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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez inalta Curte de Casatie si Justitie
(Rumunia) w dniu 6 maja 2019 r.— Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ/QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia
Nationald de Administrare Fiscali, SC Euro Box Promotion SRL
(Sprawa C-357/19)

(2019/C 288/24)

Jezyk postepowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Tnalta Curte de Casatie si Justitie

Strony
Whoszgca skarge kasacyjng: Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ

Druga strona postgpowania: QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscald, SC Euro
Box Promotion SRL

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 19 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 325 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 1 ust. 1 lit. a) i
b)iart. 2 ust. 1 Konwengji sporzadzonej na podstawie art. K.3 Traktatu o Unii Europejskiej o ochronie intereséw finansowych
Wspdlnot Europejskich, a takze zasade pewnosci prawa nalezy interpretowac w ten sposob, ze wykluczajg one wydanie przez
organ niezaliczany do organéw sagdowniczych, Curtea Constitutionald a Romaniei (trybunat konstytucyjny Rumunii), orzecze-
nia, w przedmiocie zgodnosci z prawem skladéw orzekajacych, torujac w ten sposéb droge dla akceptacji skarg nadzwyczaj-
nych od prawomocnych wyrokéw wydanych w okreslonym okresie?

2) Czy art. 47 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
wiazacemu w ramach prawa wewnetrznego ustaleniu organu niezaliczanego do organéw sagdowniczych w przedmiocie braku
niezawistosci i bezstronnosci skladu orzekajacego, ktérego czlonkiem jest sedzia pelnigcy funkcje kierownicze, a ktéry nie
zostal nominowany w sposob losowy, ale na podstawie przejrzystej, znanej i niepodwazalnej przez strony zasady, majacej
zastosowanie do wszystkich spraw rozpatrywanych przez wyzej wymieniony skfad orzekajacy?

3) Czy zasadg pierwszefistwa prawa Unii nalezy interpretowaé w taki sposob, Ze zezwala ona sadowi krajowemu na niezastoso-

wanie obowigzujgcego na mocy prawa krajowego orzeczenia sadu konstytucyjnego, wydanego w sprawie dotyczacej sporu
konstytucyjnego?

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Galati (Rumunia) w dniu
7 maja 2019 r. — XU i in./SC Credit Europe Ipotecar IFN SA i Credit Europe Bank

(Sprawa C-364/19)
(2019/C 288/25)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Tribunalul Galati
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