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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2019/1 590
z dnia 26 wrzes$nia 2019 r.

zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2019/159 nakladajace ostateczne $rodki ochronne
w odniesieniu do przywozu niektérych wyrobéw ze stali

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/478 z dnia 11 marca 2015 r. w sprawie
wspolnych regut przywozu ('), w szczegdlnosci jego art. 16 i 20,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/755 z dnia 29 kwietnia 2015 r. w sprawie
wspolnych regul przywozu z niektérych panistw trzecich (3), w szczegdlnosci jego art. 131 16,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PRZEBIEG PROCEDURY

(1)  Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2019/159 Komisja Europejska (,Komisja”) nalozyla ostateczne $rodki
ochronne na niektére wyroby ze stali (,rozporzadzenie w sprawie cel ostatecznych”) (). Srodki wprowadzone na
mocy tego rozporzadzenia obejmujg kontyngent taryfowy w odniesieniu do 26 kategorii wyrobéw ze stali,
ustalony na poziomie wystarczajagcym do zachowania tradycyjnych przeplywéw handlowych. Clo w wysokosci
25 % mialoby zastosowanie jedynie powyzej tego ustalonego poziomu ilosciowego tradycyjnych przeptywéw
handlowych dla poszczegélnych kategorii produktu.

(2) W motywie (161) i art. 9 rozporzadzenia w sprawie cel ostatecznych stwierdzono, Ze w oparciu o interes Unii
Komisja moze by¢ zmuszona do dostosowania poziomu lub przydziatu kontyngentu taryfowego [...] w przypadku zmian
okolicznosci w okresie obowigzywania $rodkéw oraz ze taki przeglad powinien rozpoczal si¢ nie péZniej niz dnia
1 lipca 2019 r.

(3) W zwigzku z tym w dniu 17 maja 2019 r. (*) Komisja wszczela przeglad rozporzadzenia w sprawie cet
ostatecznych i wezwala strony do przedstawienia swoich opinii, przedlozenia informacji oraz dostarczenia
dowodéw potwierdzajacych w odniesieniu do okreslonych przez Komisje pigciu podstaw przegladu dotyczacych
26 kategorii produktu objetych zawiadomieniem o wszczeciu dochodzenia przegladowego. Zgodnie z jego sekcja
3 podstawy te dotyczyly:

a) poziomu i przydzialu kontyngentéw taryfowych dla szeregu okreslonych kategorii produktu;
b) wypierania tradycyjnych przepltywéw handlowych;

¢) ewentualnych szkodliwych skutkéw dla osiagnigecia celow w zakresie integracji realizowanych z preferen-
cyjnymi partnerami handlowymi;

d) aktualizacji wykazu rozwijajacych si¢ panstw czlonkowskich WTO wylaczonych z zakresu $rodkéw na
podstawie uaktualnionych statystyk dotyczacych przywozu; oraz

e) innych zmian okolicznosci, ktére moga wymagal dostosowania poziomu przydzialu kontyngentéw
taryfowych.

(4)  Komisja otrzymala uwagi od ponad 150 réznych stron. Zainteresowane strony mialy réwniez mozliwo$é
nadsylania uwag i wzajemnego zglaszania kontrargumentéw. W rezultacie Komisja otrzymata dodatkowo ponad
50 kontrargumentow.

(5)  Po przeprowadzeniu doglebnej analizy wszystkich otrzymanych uwag Komisja doszla do nastgpujacych ustalen.
Sa one podane w sekcji 2 ponizej w pigciu réznych podsekcjach odpowiadajacych pigciu podstawom kontrolnym
okreslonym w motywie (3) powyzej.

(') Dz.U.L83227.3.2015,s. 16.

() Dz.U.L123719.5.2015,s. 33.

(’) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2019/159 z dnia 31 stycznia 2019 r. nakladajgce ostateczne $rodki ochronne w odniesieniu
do przywozu niektérych wyrobow ze stali (Dz.U. L 312 1.2.2019, 5. 27).

(*) Zawiadomienie o wszczeciu przegladu Srodkéw ochronnych majacych zastosowanie do przywozu niektérych wyrobéw ze stali
(C/2019/3623) Dz.U.C 1692 17.5.2019, s. 9 (dalej ,zawiadomienie o wszczeciu dochodzenia przegladowego”).
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2. USTALENIA WYNIKAJACE Z DOCHODZENIA
2.A. Poziom i przydzial kontyngentéw taryfowych dla szeregu okreslonych kategorii produktu

(6)  Jak juz zapowiedziano w motywie (161) rozporzadzenia w sprawie cel ostatecznych, przeprowadzony przez
Komisje przeglad istniejacych $rodkéw dotyczyt kazdej kategorii produktu objetej Srodkami, w tym (ale nie
wylacznie) kategorii 3, 4, 6 i 16. W odniesieniu do tych konkretnych kategorii produktu Komisja otrzymala
w trakcie dochodzenia, ktére doprowadzito do przyjecia ostatecznych Srodkéw ochronnych, znaczng liczbe uwag.
Te kategorie produktu byly réwniez przedmiotem licznych wymian informacji w ramach dwustronnych
konsultacji z partnerami handlowymi Unii.

(7) W zwiazku z tym Komisja monitorowala codziennie wszystkie 26 kategorii produktu.

(8) W zawiadomieniu o wszczgciu dochodzenia przegladowego Komisja oglosita, ze zbada, czy od czasu przyjecia
ostatecznych $rodkéw doszlo do zmiany okoliczno$ci, w tym ustali réwniez, czy istnieja dowody na znaczny
wzrost lub spadek popytu unijnego badz nalozenie $rodkéw ochrony handlu na niektére kategorie produktu.
Przypadki takie pociggalyby za sobg konieczno$¢ dostosowania poziomu lub przydzialu obowiazujacych
kontyngentéw taryfowych.

(9)  Komisja wyjasnita, ze w celu ustalenia istotnych zmian w popycie rozwaza zmiany w wykorzystaniu przedmio-
towego kontyngentu, aby sprawdzié, czy kwoty zostaly wyczerpane lub czy ich stosowanie nie odzwierciedla
tradycyjnych przeplywéw handlowych.

(10) W momencie wszczecia dochodzenia przegladowego Komisja stwierdzila istnienie takich potencjalnych odbiega-
jacych od norm struktur w handlu produktami kategorii 4B, 5, 13, 15, 16, 17 i 25. W przypadku tych kategorii,
niektére roczne kontyngenty dla poszczegdlnych panstw lub odpowiadajace im kontyngenty rezydualne, ktére
zostaly obliczone do konca czerwca 2019 r., albo zostaly juz wyczerpane albo mialy zostaé wyczerpane w ciagu
zaledwie dwéch miesiecy od wprowadzenia ostatecznych Srodkéw ochronnych.

(11) Do celéw przegladu Komisja przeanalizowata szczegétowo rozwdj sytuacji dla 26 kategorii produktu, nie tylko
na podstawie codziennego monitorowania, ale w szczegélnosci w odniesieniu do jej rozwoju w okresie od dnia
2 lutego 2019 r. do konica czerwca 2019 r. Za pomocy tej analizy Komisja starala si¢ ustali¢, czy jakikolwiek
ewentualny odbiegajacy od norm schemat wykorzystania kontyngentu wynika z rzeczywistego znacznego
wzrostu popytu w Unii, czy tez takie schematy sa wynikiem celowego, majagcego spekulacyjny charakter
gromadzenia zapasow lub, w rzeczywistosci, przekierowania handlu spowodowanego zaktécajacymi konkurencje
srodkami handlowymi stosowanymi za granicg.

Uwagi zgloszone przez zainteresowane strony

(12) W swoich uwagach wiele zainteresowanych stron wystapito o zwigkszenie poziomu kontyngentéw taryfowych
lub o inny system podziatu lub wykorzystania kwot w odniesieniu do kategorii produktu, ktére importujg. Tylko
kilka zainteresowanych stron przedlozylo rzeczowe dowody $wiadczace o ewentualnym braku réwnowagi
miedzy dostepnymi limitami ilo§ciowymi okre§lonymi w ramach kontyngentu i istniejgcym (lub rozwijajacym sig)
popytem w UE lub o innych zmienionych okoliczno$ciach. Wigkszos¢ uwag dotyczyla nastepujacych kategorii
produktu, ktére zostang indywidualnie oméwione w niniejszej sekgji: kategoria 1 (walcowane na gorgco arkusze
i taSmy), kategoria 4B (produkty walcowane plaskie z powlokami metalowymi na potrzeby przemystu motoryza-
cyjnego), kategoria 16 (walcowka) i kategoria 25 (duze rury spawane).

(13) W przypadku innych kategorii produktu wymienionych w klauzuli przegladowej lub w zawiadomieniu
o wszczeciu dochodzenia przegladowego (tj. kategorie produktu 3 (blachy elektrotechniczne), 5 (produkty
walcowane plaskie z powlokami organicznymi), 6 (wyroby cynowane), 13 (prety zbrojeniowe), 15 (walcéwka ze
stali nierdzewnej) 1 17 (katowniki, ksztaltowniki i profile), liczba otrzymanych uwag byla ograniczona. Nie
otrzymano zadnych dowodéw wskazujacych na niedobér podazy (tj. niskie limity iloSciowe ustalone przez dany
kontyngent taryfowy) spowodowany zwickszonym popytem lub jakimikolwiek innymi zmienionymi okolicz-
nosciami. W wielu zlozonych o$wiadczeniach stwierdzono jednak problemy dotyczace wypierania z rynku
w odniesieniu do kategorii produktu 13, ktére zostang réwniez indywidualnie przeanalizowane w niniejszej
sekcji w podsekeji 2.B ponizej.

Analiza Komisji

(14)  Pod koniec pierwszego rocznego okresu obowigzywania $rodkéw w dniu 30 czerwca 2019 r., w odniesieniu
do 24 z 26 kategorii produktu rzeczywiste wielkosci przywozu utrzymaly si¢ ponizej odpowiedniego poziomu
ilosciowego ustalonego w ramach kontyngentu, z jednego lub wigkszej liczby kontyngentéw taryfowych dla
danego kraju lub z globalnego kontyngentu taryfowego. Innymi stowy, jedynie w odniesieniu do dwoch kategorii
produktu, tj. kategorii 13 (prety zbrojeniowe) i kategorii 14 (prety ze stali nierdzewnej), calkowite kwoty (dla
poszczeg6lnych krajéw i rezydualne) udostgpnione w ramach Srodkéw zostaly w pelni wyczerpane pod koniec
czerwca 2019 r.
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(15) Ogdtem 1,3 mln ton kontyngentu taryfowego dostepnego na okres od dnia 2 lutego do dnia 30 czerwca 2019 r.
pozostalo niewykorzystane. Ponadto Komisja potwierdzita, Ze w okresie, w ktorym obowigzywaly Srodki
tymczasowe (18 lipca 2018 r. — 1 lutego 2019 r), nadal nie wykorzystano okoto dwoch milionéw ton
z kontyngentu. W zwigzku z tym w pierwszym roku stosowania Srodkéw ochronnych nie wykorzystano ponad
3,2 min ton bezclowego przywozu.

(16) Na tej podstawie Komisja stwierdzila, ze poziomy kontyngentoéw taryfowych ustalone zgodnie z obowigzujacymi
srodkami ochronnymi nie ograniczaly bezzasadnie przeplywéw handlowych, lecz raczej zapewnialy utrzymanie
tradycyjnych przeplywéw handlowych odpowiadajacych potrzebom rynku Unii. Zainteresowane strony nie
przedstawily zadnego dowodu na rzekome niedobory podazy spowodowane zwigkszonym popytem.

Szczegétowa ocena: Kategoria 1 — Wyroby plaskie walcowane na gorgco

(17) W odniesieniu do wszystkich kategorii produktu objetych ostatecznymi Srodkami ochronnymi z wyjatkiem
kategorii 1, przyjety przez Komisje system kontyngentéw taryfowych byl polaczeniem kontyngentéw taryfowych
dla poszczegdlnych krajow i rezydualnych kontyngentéw taryfowych. Celem Komisji bylo zachowanie tradycyjnej
wielkosci handlu nie tylko pod wzgledem ilosci, ale réwniez pochodzenia.

(18) Komisja uznala jednak, ze ten preferowany system kontyngentéw taryfowych nie jest odpowiedni dla kategorii
produktu 1 ze wzgledu na nastepujace szczegdlne okoliczno$ci. W istocie pie¢ gléwnych tradycyjnych krajow
eksportujacych (°), odpowiadajacych w latach 2015-2017 za blisko 60 % przywozu, zostalo w tym samym
okresie objetych Srodkami antydumpingowymi lub wyréwnawczymi (°). Mialo to znaczny wplyw na ich poziom

przywozu.

(19) W zwigzku z tym Komisja uznala, Ze kraje te nie bedg juz normalnie w stanie dokonywaé wywozu do Unii na
wczesniejszym poziomie, tj. Srednim poziomie ich przywozu do Unii w ciggu ostatnich trzech lat (2015-2017).
Dlatego Komisja postanowila, ze w interesie Unii lezy przyjecie jednolitego systemu globalnych kontyngentéw
taryfowych, zarzadzanego kwartalnie, w celu unikniecia ryzyka nieuzasadnionego niedoboru, ktéry méglby by¢
spowodowany kontyngentem dla jakiego$ kraju.

(20) W swoich uwagach zgloszonych podczas przegladu niektére zainteresowane strony, w tym przemyst unijny
i szereg krajow eksportujacych, zwrécili si¢ do Komisji o wdrozenie systemu kontyngentéw taryfowych dla
poszczegdlnych krajéw réwniez w odniesieniu do kategorii produktu 1. Strony te twierdzg, Ze obecne zmiany
w przywozie powodujg jakoby nierdéwnowage przeplywow przywozowych ze szkoda dla niektérych krajow
dostawcow, co z kolei prowadzi do powstania pewnych zaktdcen na rynku.

(21) W zwigzku z tym w 2018 r. i w pierwszej polowie 2019 r. Komisja przeanalizowala zmiany w przywozie
kategorii produktu 1. Komisja zauwazyla, ze w przypadku Rosji jako kraju dostawcy, pomimo podlegania
srodkom antydumpingowym (co doprowadzilo do istotnego spadku wielko$ci przywozu w 2017 r.), jej wywoz
w okresie od stycznia 2018 r. do czerwca 2019 r. powrdcil w znacznym stopniu do swojego weze$niejszego
poziomu. W okresie od lutego do czerwca 2019 r. () w Rosji odnotowano wykorzystanie 16 % kontyngentéw
taryfowych. Ponadto inne panstwa objete $rodkami antydumpingowymi, a mianowicie Brazylia i Ukraina, nadal
eksportujg do Unii (), chociaz w znacznie bardziej ograniczonym zakresie niz przed nalozeniem cet antydumpin-

gowych.

(°) Brazylia, Chiny, Iran, Rosja i Ukraina.

(°) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/649 z dnia 5 kwietnia 2017 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz niektdérych wyrobéw plaskich walcowanych na goraco, z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzacych
z Chiniskiej Republiki Ludowej; Dz.U. L 92 z 6.4.2017, s. 68; Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/969 z dnia 8 czerwca
2017 r. nakladajace ostateczne cla wyréwnawcze na przywoéz niektérych wyrobow plaskich walcowanych na goraco, z zeliwa, stali
niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej, i zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze
Komisji (UE) 2017649 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz niektérych wyrobéw plaskich walcowanych na goraco,
z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzgcych z Chinskiej Republiki Ludowej; Dz.U. L 146 z 9.6.2017, s. 17;
Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/1795 z dnia 5 pazdziernika 2017 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz niektérych wyrobéw plaskich walcowanych na gorgco z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzacych
z Brazylii, Iranu, Rosji i Ukrainy oraz koficzace dochodzenie dotyczgce przywozu niektrych wyrobéw plaskich walcowanych na goraco
z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzacych z Serbii; Dz.U.L 258 2 6.10.2017, 5. 24.

() Udzial przywozu z Rosji w 2018 r. wynidst 20 %.

() Laczny kontyngent taryfowy Ukrainy i Brazylii w okresie luty—czerwiec 2019 r. wynosit ponad 5 %. Ponadto, jezeli liczy¢ razem z Rosja,
udzial w kontyngencie taryfowym tych trzech objetych $rodkami antydumpingowymi krajéw wyni6st w okresie luty—czerwiec 2019 r.
ponad 21 %,aw 2018 r. 25 % catkowitego przywozu.
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(22) Z uwagi na wyzej opisane zmiany w przywozie, zwlaszcza z Rosji, ktérych nie mozna bylo przewidziec
w momencie przyjecia ostatecznych $rodkéw ochronnych, Komisja stwierdzila, ze poziom przywozu, na ktéry
srodki ochrony handlu majg znaczny wplyw, jest znacznie nizszy niz oczekiwano. Ponadto, biorac pod uwage, ze
w dwoch kwartalach objetych ostatecznymi $rodkami ochronnymi (luty—czerwiec 2019 r) w jednakowo
wysokim stopniu korzystaly z kontyngentéw taryfowych inne kraje wywozu, w szczegblnosci Turcja, Indie
i Serbia, z odpowiednimi udziatami 40 %, 15 % i 12 %, przewidywane w momencie przyjmowania ostatecznych
srodkéw ochronnych potencjalne ryzyko niedoboru podazy okazalo si¢ obecnie znacznie nizsze.

(23) W zwigzku z powyzszym, w $wietle opisanych wyzej zmian okoliczno$ci, Komisja uznala, ze w interesie Unii
byloby wprowadzenie zmian do kontyngentu taryfowego dla kategorii produktu 1 i wprowadzenie mechanizmu
zapewniajacego, ze zachowane zostang w jak najlepszym stopniu przeptywy handlowe podobne do tych, ktére
stosuje si¢ w odniesieniu do innych kategorii produktu.

(24) Komisja zauwazyla, Ze trudnoSci zwigzane z wprowadzeniem takiego systemu zwiazane sa z charakterem
kategorii produktu 1. Jak wyjasniono wcze$niej w motywie (19), wykorzystanie historycznej $redniej wielkosci
przywozu z lat 2015-2017 w celu ustalenia kwot dla poszczegdlnych krajow spowodowaloby znaczny spadek
podazy. Z drugiej strony wykorzystanie danych z 2018 r. jako pierwszego pelnego roku obowiazywania srodkéw
antydumpingowych i wyréwnawczych mogloby doprowadzi¢ do niewlaiciwej alokacji. Wynika to z faktu, ze na
wielko$¢ przywozu w 2018 r. mialy réwniez wplyw wejscie w zycie Srodkéw ochronnych (w lipcu 2018 r.) oraz
wielkosci przywozu wynikajace z przekierowania handlu z pafstw trzecich, ktéry w odniesieniu do kategorii 1
zostal juz ustalony w rozporzadzeniu w sprawie cel ostatecznych.

(25) W tych okolicznosciach i wobec braku odpowiednich reprezentatywnych danych dotyczacych przywozu w wystar-
czajaco dlugim i wiarygodnym okresie Komisja uznala, Ze najwlasciwszym sposobem zapewnienia zachowania
tradycyjnych przeplywéw handlowych dla kategorii 1, zaréwno pod wzgledem wielkosci, jak i pochodzenia,
byloby ustalenie ograniczenia udzialu w globalnym kontyngencie, jakie moze osiagna¢ kazdy kraj eksportujacy
w danym kwartale.

(26) W celu okrelenia tego pulapu Komisja przeanalizowala dane historyczne dotyczace przywozu (2013-2017) ()
w odniesieniu do kategorii produktu 1 i stwierdzila, Ze w tym okresie zaden kraj wywozu nie przekroczyt
Srednio 25 %, a takze Ze najwyzszy udzial w jednym roku wystapit w 2017 r. w Turdji i osiagnal poziom 28 %.
W zwigzku z tym Komisja uznala, ze Zadnemu pojedynczemu krajowi eksportujacemu nie nalezy w pozostalym
okresie obowiazywania Srodkéw zezwoli¢ na przekroczenie 30 % globalnego kontyngentu taryfowego
dostepnego na kwartal.

(27)  Prog ten powinien da¢ krajom eksportujacym wystarczajaca swobode, aby zapeni¢ udzialy w rynku, ktére nie
zostaly wykorzystane przez kraje bedgce dostawcami podlegajace Srodkom antydumpingowym lub
wyréwnawczym, przy jednoczesnym zachowaniu w jak najwigkszym stopniu tradycyjnych przeplywow
handlowych i zapewnieniu wystarczajacej réznorodnosci podazy dla uzytkownikéw w Unii, tak aby zminima-
lizowa¢ wszelkie potencjalne ryzyko niedoboru podazy (*9).

(28) Komisja uznala, ze dzigki temu dostosowaniu przydzialu kontyngentéw taryfowych zachowana zostanie zgodnie
z interesem Unii nalezyta réwnowaga miedzy uzasadnionymi prawami réznych stron.

Szczegolowa ocena: Kategoria 4B — Produkty walcowane plaskie z powlokami metalowymi, stosowane gléwnie
w sektorze motoryzacyjnym

(29) W rozporzadzeniu w sprawie cel ostatecznych Komisja uznala, ze w interesie Unii lezy podzial kategorii 4
(produkty walcowane plaskie z powlokami metalowymi) na dwie podkategorie: 4A i 4B. Podzial ten mial na celu
zachowanie, w mozliwie najwigkszym stopniu, tradycyjnego poziomu przywozu dla sektora motoryzacyjnego
UE. W rzeczy samej, biorac pod uwage duzg liczbe rodzajéw produktu zawartych w kategorii 4, Komisja
stwierdzila istnienie powaznego zagrozenia, ze rodzaje stali potrzebne w unijnym sektorze motoryzacyjnym
moga by¢ wypierane przez inne ,standardowe” podkategorie. Przypomina si¢, ze wigkszo$¢ standardowych
rodzajow w tej kategorii podlega obecnie Srodkom antydumpingowym, w przeciwienstwie do bardziej specjalis-
tycznych produktéw, ktore nie byly objete odnosnym wnioskiem o srodki antydumpingowe.

(°) Komisja zauwazyla, ze chociaz podczas obliczania kontyngentow taryfowych w odniesieniu do wszystkich innych kategorii produktu
niz kategoria 1, dokonala wyboru okresu 2015-2017, w tym przypadku uznala za stosowne spojrze¢ réwniez na poprzednie lata
(2013-2014) w celu przeanalizowania historycznego poziomu przywozu w okresie przed jego gwaltownym wzrostem,
spowodowanym przywozem z roznych Zrédel towaréw po cenach dumpingowych. W tym samym duchu Komisja uznala, Ze poziomy
przywozu w 2018 r. nie beda brane pod uwage, poniewaz: (i) miato na nie wplyw rozpoczecie stosowania srodkéw ochronnych
w marcu 2018 r., a takze naloZenie tymczasowych $rodkéw ochronnych w lipcu 2018 r.; oraz (i) obejmuja one odpowiednie kwoty
przywozu wynikajace z przekierowania handlu, jak to stwierdzono w rozporzadzeniu w sprawie cet ostatecznych.

Komisja przypomniala, ze za gtéwny problem uznano ryzyko niedoboru podazy ze wzgledu na wystepujace w tej kategorii szczegdlne
okolicznoci.

-
)
<=
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(30) W ramach przegladu Komisja otrzymala od zainteresowanych stron wiele uwag, na ktére wplyw mialy réznice
miedzy dwiema podkategoriami, miedzy innymi od Europejskiego Stowarzyszenia Producentéw Samochodéw
(ACEA) oraz od rzadéw i producentéw eksportujacych z Korei i Chin. W uwagach tych podkreslano, ze obecny
podzial nie zapewnia w pelni skutecznie realizacji zamierzonych celéw. Zainteresowane strony zarzucily réwniez
brak jasnosci definicji produktéw w odniesieniu do ich klasyfikacji wedtug podkategorii, a w szczegdlnosci fakt,
ze przywoz tak zwanych gatunkéw motoryzacyjnych wypierany byl przez standardowe kategorie ze szkoda dla
przemystu motoryzacyjnego.

(31) Zainteresowane strony przedstawily rézne wnioski majace na celu zwigkszenie skutecznosci kontyngentu
taryfowego dla tej kategorii. W szczegdlnosci ACEA i rzad Chin wystapily z wnioskiem, aby Komisja przyznala
zwolnienie ze wzgledu na koncowe przeznaczenie towaru na przywéz gatunkéw stali w ramach kategorii 4B,
przeznaczonych do wykorzystania przez przemyst motoryzacyjny. Inne zainteresowane strony, takie jak rzady
Korei, Tajwanu i Chin, zaproponowaly jako wariant alternatywny zwigkszenie poziomu kontyngentéw
taryfowych i stworzenie systemu, ktéry zagwarantowalby, ze tradycyjne wielkosci dla sektora motoryzacyjnego
beda skutecznie chronione przed przywozem innych rodzajow stali. Ze swojej strony unijny przemyst stalowy
zgodzil si¢ z twierdzeniem, ze potencjalne obchodzenie $rodkéw antydumpingowych dla kategorii 4A nalezy
zbadaé i znalezé rozwigzanie dla sektora motoryzacyjnego, jednakze bez wylaczania kategorii 4B z zakresu
Srodkéw.

(32) Analiza Komisji dotyczaca przegladu ostatecznych Srodkéw potwierdza, ze tradycyjne przeplywy handlowe
produktéw nalezacych do kategorii 4B zostaly zaklocone. Wedlug statystyk Eurostatu dotyczacych przywozu
Chiny (ktére otrzymaly jeden z najwigkszych krajowych kontyngentéw) wykorzystaly w pelni swéj krajowy
kontyngent taryfowy w ciggu jednego kwartalu (2 lutego—31 marca 2019 r), a nastepnie znaczng cze$é
globalnego kontyngentu taryfowego (ponad 75 %) w ostatnim kwartale tego samego okresu (1 kwietnia—
30 czerwca 2019 r.).

(33) Ponadto Komisja zauwazyla, ze Chiny wyczerpaly — zaledwie w ciggu jednego dnia — swdj roczny krajowy
kontyngent taryfowy na drugi rok obowigzywania Srodkéw (1 lipca 2019 r—30 czerwca 2020 r.). W zwigzku
z tym watpliwe jest, czy przywoéz ten w rzeczywistosci sklada si¢ z tak zwanych ,gatunkéw motoryzacyjnych”.
W kazdym razie wspomniane wyczerpanie w ciggu jednego dnia rocznej wielkoSci krajowego kontyngentu
taryfowego wykazalo réwniez, ze tradycyjne przeplywy handlowe dla tej podkategorii zostaly zakldcone.
Tendencja ta prawdopodobnie uleglaby dalszemu pogorszeniu, gdyby nie dokonano dostosowania w odniesieniu
do funkcjonowania kontyngentu taryfowego dla kategorii 4B, aby zapewni¢ zgodno$¢ z zamierzonym celem
utrzymania tradycyjnego przywozu dla przemystu motoryzacyjnego z réznych krajéw dostawcow.

(34) Komisja pozostala na stanowisku, Ze nie ma podstaw do wylaczenia jakiejkolwiek kategorii produktéw objetych
srodkami, czy to poprzez wyrazne wylgczenie kategorii produktu 4B, czy poprzez wylaczenie ze wzgledu na
koficowe przeznaczenie towaru (!). W zwigzku z tym Komisja odrzucita wnioskowane zwolnienie dla ,gatunkéw
motoryzacyjnych” ze wzgledu na koficowe przeznaczenie.

(35) Komisja uznala jednak, ze w interesie Unii bedzie wyodrebnienie tradycyjnych przeptywéw handlowych rodzajow
produktu wykorzystywanych przez unijny sektor motoryzacyjny. Jednym ze sposobdw osiggnigcia tego celu
byloby ograniczenie zastosowania kategorii 4B tylko do przywozu, w odniesieniu do ktérego mozna wykazaé
koncowe przeznaczenie w sektorze motoryzacyjnym.

(36) W zwiazku z tym Komisja uznala, Ze w interesie Unii jest dostosowanie funkcjonowania kontyngentu taryfowego
dla kategorii 4 w nastepujacy sposob: Aby skorzystal z kontyngentu taryfowego w ramach kategorii 4B, rodzaje
wyrobéw stalowych nalezace do tej kategorii, ktére sa w rzeczywistosci wykorzystywane do produkeji czesci
samochodowych, musza zosta objete procedura koficowego przeznaczenia, o ktérej mowa w art. 254 rozporza-
dzenia (UE) nr 952/2013 (*). Po wyczerpaniu kontyngentu taryfowego przyznanego dla kategorii 4B
zastosowanie ma wspomniana wyzej stawka celna w wysokosci 25 %.

(37) Poniewaz jednak niektére kody CN, obecnie zgrupowane w ramach kategorii 4B, nie s3 wykorzystywane
wylacznie przez przemyst motoryzacyjny, konieczne bylo jednak dostosowanie przydzialu kodéw miedzy
kategoriami 4A i 4B w celu zapewnienia, ze zachowany bedzie odpowiedni wywéz produktéw innych niz
motoryzacyjne. W tym celu zakres 4A zostal rozszerzony i zmieniony w nastepujacy sposob: wszystkie kody CN
ujete wezesniej wylacznie w kategorii 4B beda obecnie réwniez czescig kategorii 4A. W zwigzku z tym zakres
kategorii 4A zostanie rozszerzony. Jednoczesnie zakres kategorii 4B pozostanie bez zmian.

(") Zob. motywy 23-26 rozporzadzenia (UE) 2019/159.
(%) Dz.U.L269710.10.2013,s. 1-101.
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(38) W zwiazku z tym przyw6z produktéw objetych kodami kategorii 4B, ktére nie sa przeznaczone do
wykorzystania w przemysle motoryzacyjnym, powinien w przyszlosci odbywac si¢ jedynie w kategorii 4A.
Z drugiej strony caly przywéz produktéw przeznaczonych do wykorzystania w przemysle motoryzacyjnym
powinien odbywa¢ si¢ w ramach kategorii produktu 4B i spelnia¢ wymogi procedury koficowego przeznaczenia,
jak to wyjasniono w motywie (36) powyze;j.

(39) Z powodu tej korekty Indie otrzymalyby jeden indywidualny krajowy kontyngent taryfowy w ramach 4A (faczacy
wielkosci kontyngentu taryfowego dla danego kraju przyznanego w ramach pozycji 4A i 4B), poniewaz wedlug
dostepnych Komisji informacji kraj ten nie dokonuje wywozu z przeznaczeniem dla sektora motoryzacyjnego.

(40) Na podstawie informacji otrzymanych w ramach konsultacji z Republika Korei Komisja dostosowala poziom jej
krajowego kontyngentu taryfowego w kategoriach 4A i 4B. Czg$¢ kontyngentu taryfowego dla kategorii 4B, ktéra
odpowiada kodom CN, ktére byly wczesniej notowane wylacznie w tej kategorii i ktéra nie byla przeznaczona
do zastosowania w sektorze motoryzacyjnym, zostala obecnie przeniesiona do kontyngentu taryfowego Republiki
Korei dla kategorii 4A, tak aby mogla ona nadal by¢ wywozona na rynek unijny. Komisja uznala, ze
wprowadzenie tej korekty bedzie konieczne ze wzgledu na interes Unii, aby poprawi¢ skuteczno$¢ ostatecznych
Srodkéw w odniesieniu do tej kategorii i zapewnié, ze przywéz dla przemystu motoryzacyjnego UE nie bedzie
w nieuzasadniony sposob ograniczony.

Szczegdtowa ocena: Kategoria 16 — Walcéwka

(41) Komisja otrzymala wiele wnioskéw dotyczacych tej kategorii produktu. Po pierwsze, zwrécono si¢ do Komisji
o dostosowanie poziomu kontyngentu taryfowego w celu uniknigcia ewentualnego niedoboru podazy na rynku
unijnym. W szczegdlnosci niektére strony zwrdcily sie o zwigkszenie poziomu kontyngentéw taryfowych
o maksymalnie 20 % lub o wykorzystanie poziomu przywozu w latach 2016-2018 jako podstawy do przegladu
poziomu kontyngentéw taryfowych. Inne podmioty twierdzily, ze kontyngenty taryfowe powinny by¢ w pelni
dostosowane, aby odzwierciedli¢ wzrost popytu w Unii.

(42) Po drugie, niektére zainteresowane strony twierdzily, ze producenci unijni nie zwigkszyli (i nie byli w stanie
zwigkszy¢) zdolnoéci produkcyjnych lub produkcji na poziomie niezbednym do zaspokojenia obecnego
i przyszlego popytu w Unii na walcéwke. Dodatkowo twierdzily one réwniez, ze unijni producenci walcowki
zaopatrywali gléwnie swoich powigzanych uzytkownikéw nizszego szczebla, ograniczajac w ten sposéb dostepne
ilosci walcéwki przeznaczonej na rynek otwarty, co ostabilo pozycje tych niezaleznych uzytkownikéw, tj. tych,
ktérzy nie sg zintegrowani pionowo. W rezultacie niezalezni uzytkownicy doswiadczg istotnych ograniczen
w dostepie do wystarczajacej iloSci walcowki.

(43) Po trzecie, niektére zainteresowane strony twierdzily, ze wyczerpanie niektérych kontyngentéw taryfowych nie
moze by¢ spowodowane praktykami gromadzenia zapaséw tej kategorii produktu oraz ze az do momentu
wyczerpania odpowiednich kontyngentéw taryfowych przywéz odbywal sic w sposéb regularny i na spéjnych
poziomach.

(44) Po czwarte, kilka zainteresowanych stron zwrécilo si¢ do Komisji o przyznanie krajowych kontyngentow
taryfowych dla niektérych krajéw pochodzenia, poniewaz oferowalyby one jakoby na rynku unijnym konkretne
podkategorie produktéw. W tym samym duchu niektére zainteresowane strony twierdzily, ze nalezy wykluczy¢
niektére podkategorie lub ze Komisja powinna podzieli¢ t¢ kategori¢ produktu, przydzielajac specjalne
kontyngenty taryfowe na nowe podkategorie.

(45)  Po piate, niektore strony zwrécily si¢ o podzielenie tej kategorii w taki sposob, aby podkategorie wykorzystywane
w sektorze motoryzacyjnym mialy wilasny kontyngent taryfowy.

(46) Wreszcie jedna z zainteresowanych stron twierdzila, Ze nie byla w stanie wyprodukowaé okreSlonego typu
produktu, poniewaz $rodki ochronne ograniczyly ilos¢ okre$lonego rodzaju walcéwki. Kilka stron zwrocito si¢
réwniez z wnioskiem, aby w ostatnim kwartale kazdego okresu (1 kwietnia-30 czerwca) niewykorzystany
krajowy kontyngent taryfowy przesuwano do kontyngentu rezydualnego.
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(47) W ramach przegladu Komisja dokladnie ocenila wszystkie te uwagi. W pierwszej kolejnosci Komisja stwierdzita,
ze chociaz uznala w zawiadomieniu o wszczeciu dochodzenia przegladowego, ze ta kategoria zostala w ostatnim
kwartale pierwszego okresu rocznego (tj. od 1 kwietnia do 30 czerwca 2019 r.) szczegdlnie szybko wykorzystana
zarbwno w przypadku niektorych krajowych kontyngentéw taryfowych, jak i globalnego kontyngentu
taryfowego, ogdlna podaz tego produktu nie wydaje si¢ by¢ razaco ograniczona. Nie bylo oznak znacznego
wzrostu popytu, ktory wskazywalby na zmiang okolicznosci. W rzeczywistodci analiza wykorzystania
kontyngentéw wykazala, ze podczas gdy niektore kraje bardzo szybko korzystaly ze swoich indywidualnych
kontyngentow taryfowych, w ostatnich dwoch tygodniach (%) pierwszego kwartalu dostgpna byla znaczna czesé
kontyngentu taryfowego co najmniej trzech krajow pochodzenia (Moldawia, Szwajcaria i Ukraina), stanowigca
ponad 6 % calkowitego przyznanego na ten okres kontyngentu taryfowego. Pod koniec pierwszego roku obowia-
zywania Srodkéw istniala jeszcze wolna rezerwa w kontyngencie taryfowym jednego kraju pochodzenia —
Ukrainy.

(48) Wedtug niektérych danych, w sektorze budowlanym w UE, ktdry jest jednym z gléwnych odbiorcéw walcowki,
w 2018 r. popyt wzrdst o 2,8 % i przewiduje si¢, ze w latach 2019-2021 bedzie nadal rést w tempie 1,6 %. Ten
model wzrostu zostal juz jednak uwzgledniony w ocenie, ktéra doprowadzita do ustalenia obecnego poziomu
ilosciowego kontyngentéw taryfowych. Rzeczywiscie, naktadajac ostateczne $rodki, Komisja uzupetnita tradycyjny
poziom przywozu o dodatkowe 5 % w celu zaktualizowania danych historycznych i uwzglednienia zwyklego
wzrostu popytu w kolejnych latach. Ponadto, nawet jezeli liberalizacja srodkéw ochronnych po pierwszym roku
miala zosta¢ zmniejszona ('), to faktycznie zwigksza si¢ poziom dostepnych kontyngentéw taryfowych, zeby
zaspokoi¢ domniemany wzrost popytu wychodzacy poza wczesniejsze przewidywania. Na tej podstawie Komisja
uwaza, ze obecny poziom kontyngentu taryfowego dla kategorii produktéw 16 byl odpowiedni i na rynku
unijnym nie bylo ryzyka niedoboru.

(49) Jezeli chodzi o zarzut sztucznego ograniczenia oferty przez producentéw unijnych, zgodnie z informacjami,
ktérymi dysponuje Komisja (obejmujacymi zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
przedlozone przez producentéw unijnych w ramach dochodzenia, ktére doprowadzito do wprowadzenia
ostatecznych Srodkéw), produkcja i sprzedaz przemystu unijnego (na wolnym rynku) w latach 2013-2017 stale
wzrastala. W tym samym okresie sprzedaz na rzecz przedsigbiorstw powigzanych (sprzedaz na wewnetrzne
potrzeby) réwniez wzrosla, chociaz w znacznie mniejszym zakresie. Dane wykazaly, ze wielko§¢ sprzedazy na
wolnym rynku (w Unii) byla ponad trzykrotnie wyzsza niz unijna sprzedaz na wewnetrzne potrzeby w tym
samym okresie. Ponadto nie ma dowodéw na to, ze taka wyrazna i konsekwentna tendencja zaobserwowana
w ostatnich latach zostala ostatnio drastycznie odwrécona. W zwigzku z tym dowody dostepne w aktach sprawy
przeczyly takiemu twierdzeniu.

(50)  Jesli chodzi o potencjalne gromadzenie zapaséw, dowody zawarte w aktach sa sprzeczne z twierdzeniem, Ze
przywoz ze wszystkich pafistw pochodzenia mial miejsce na regularnym i stalym poziomie. W rzeczywistosci,
cho¢ mialo to miejsce w przypadku szeregu krajow pochodzenia, a takze w odniesieniu do pozostalego
kontyngentu taryfowego w trzecim kwartale (luty-marzec 2019 1), pozostale najwigksze kraje pochodzenia
(Turcja i Rosja) wyczerpaly kontyngent taryfowy na pie¢ miesiecy w ciggu kilku dni lub tygodni. Ten nietypowy
wzorzec zostal réwniez potwierdzony w odniesieniu do pierwszych dni drugiego okresu obowigzywania
srodkéw (do dnia 19 lipca 2019 r. Turcja wykorzystala 60 % swojego rocznego krajowego kontyngentu
taryfowego). Ponadto Komisja zauwazyla réwniez, ze rezydualny kontyngent taryfowy w ostatnim kwartale
pierwszego okresu obowigzywania Srodkéw (od dnia 1 kwietnia do 30 czerwca 2019 r) zostal wyczerpany
wylacznie przez dwa pafistwa (Turcje i Rosjg) juz drugiego dnia odpowiedniego kwartatu (tj. 2 kwietnia 2019 r.),
podczas gdy w poprzednim kwartale (2 lutego—31 marca 2019 r.) ten dodatkowy kontyngent taryfowy wykorzys-
tywany byt przez kilka krajow w stalym tempie przez caly kwartal. Takiego wyjatkowo szybkiego wyczerpania
kontyngentu taryfowego przez niektore kraje pochodzenia nie mozna uznal za ,regularne i spdjne poziomy

handlu”.

(51) W odniesieniu do wniosku o podzielenie kategorii 16 Komisja przypomniala, ze w rozporzadzeniu (UE)
2019/159 wyjatkowo podzielita ona dwie kategorie i wyjasnita powody tej decyzji. Po wnikliwej analizie
otrzymanych w tym zakresie uwag Komisja stwierdzila, ze nie przedstawiono zadnej zmiany okolicznosci, ktéra
uzasadnialaby podzial jakiejkolwiek dodatkowej kategorii. Komisja zauwaza, ze w uwagach Europejskiego
Stowarzyszenia Producentéw Samochodéw (ACEA) nie ma nawet wzmianki o potrzebie dokonania ewentualnej
korekty w tej kategorii. Komisja zauwazyta ponadto, ze sam fakt, iz niektére rodzaje produktu byly wykorzys-
tywane w sektorze motoryzacyjnym, nie kwalifikuje ich automatycznie do innego traktowania w ramach
natozonych $rodkéw. Nalezaloby raczej wykazal, ze takie dostosowanie lezaloby w interesie Unii. Dostarczone
dowody nie byly zatem dla Komisji wystarczajace, aby mogla stwierdzi¢, ze dostosowanie rzeczywiscie lezy
w interesie Unii.

(") W oparciu o wykorzystanie kontyngentu taryfowego do dnia 17 czerwca 2019 1.
(") Zob. sekcja 2.E ponize;.
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(52) Jezeli chodzi o wplyw ostatecznych Srodkéw ochronnych na zdolno$¢ do wytwarzania okre$lonego produktu,
w odniesieniu do ktérego potrzebny jest pewien rodzaj walcéwki, Komisja zauwazyla, ze przedstawione dowody
wskazujg na stalg i utrzymujaca si¢ tendencje spadkowa w sprzedazy tych produktéw w okresie od 2013 r.
do 2018 r., tj. przed wprowadzeniem $rodkéw ochronnych. W zwigzku z tym argument ten nie zostal poparty
wystarczajagcymi dowodami.

(53) Dlatego tez Komisja uwaza, ze nie ma wystarczajagcych dowodéw na uzasadnienie wzrostu kontyngentow
taryfowych dla tej kategorii produktu.

Szczegotowa ocena: Kategoria 25 — DuZe przewody rurowe spawane

(54) Niektore strony twierdzily, ze obecny przydzial kontyngentéw taryfowych dla kategorii 25 powinien zostaé
zmieniony ze wzgledu na zmiang okoliczno$ci. W szczegdlnosci niektére strony twierdzily, ze duzy projekt
rurociagu gazowego (Nord Stream 2), dla ktérego w 2017 r. przywieziono duze ilosci rur z Rosji, jest juz jakoby
na ostatnim etapie, w zwiazku z czym przydzial kontyngentéw taryfowych na ten produkt nie jest odpowiedni,
poniewaz nie odzwierciedla on obecnej sytuacji na rynku. Argument ten mialby by¢ poparty tendencjami
przywozowymi z Rosji. W zwigzku z tym strony te twierdzily, ze w odniesieniu do tej kategorii nie powinno juz
by¢ zadnych kontyngentéw taryfowych dla poszczegélnych krajéw, lecz raczej jednolity globalny kontyngent
taryfowy w celu uniknigcia niedoboru podazy w przypadku innych przyszlych projektéw.

(55) Z jednej strony Rosja jest krajem o najwigkszym indywidualnym kontyngencie dla tej kategorii (stanowigcym
okolo 70 % catkowitego kontyngentu taryfowego). W ramach przegladu przeprowadzona przez Komisje analiza
odpowiednich danych dotyczacych przywozu wykazala, ze po masowym gwaltownym wzroicie w 2017 r.
przywoz z Rosji stale malal. Po tym gwaltownym wzroscie odnotowano juz drastyczny spadek przywozu z Rosji
w 2018 1. (cho¢ jest on wcigz stosunkowo wysoki). Ta tendencja spadkowa przyspieszyla jednak w okresie
stosowania ostatecznych $rodkéw ochronnych. Analiza wykorzystania kontyngentéw taryfowych wykazala, ze
w rezultacie w pierwszym roku obowiazywania $rodkéw Rosja w znacznym stopniu nie korzystala z krajowego
kontyngentu taryfowego (30 % wykorzystania) (**). To niepelne wykorzystanie kontyngentu taryfowego odzwier-
ciedla potrzeby projektu inzynieryjnego ad hoc, o ktérym mowa w motywie(54).

(56)  Z drugiej strony, inne kraje dostarczajace te kategorie produktu wykorzystaly w pelni swoje krajowe kontyngenty
taryfowe i do 79 % globalnego kontyngentu taryfowego (wielko$¢ tego globalnego kontyngentu taryfowego jest
stosunkowo niewielka).

(57) Z uwagi na zmiane okoliczno$ci zwigzanych z projektem inzynieryjnym, o ktérym mowa w motywie(54),
i najbardziej aktualng ewolucj¢ wykorzystania kontyngentéw taryfowych, Komisja uznala za konieczne
zastgpienie obecnego kontyngentu taryfowego jednolitym globalnym kontyngentem taryfowym. Ta zmiana
w systemie kontyngentéw taryfowych zostala uznana za zgodng z interesem Unii, poniewaz byla bardziej
odpowiednia do ograniczenia ryzyka potencjalnego niedoboru podazy wynikajacego z nieodpowiedniego
przydzialu kontyngentéw taryfowych, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniej réznorodnosci podazy
i dania wszystkim potencjalnym dostawcom réwnych szans uczestniczenia we wszelkich nowych projektach
inzynieryjnych wymagajacych tej kategorii produktu.

(58) Komisja zauwazyla, Ze w odwrotnym przypadku, gdyby utrzymano przydzial kontyngentu taryfowego na kraj
bedacy obecnie przedmiotem ostatecznych Srodkéw antydumpingowych, udzial dostawcéw z innych
potencjalnych krajow pochodzenia w procedurach udzielania zaméwien w odniesieniu do innych biezacych lub
przysztych projektow moglby by¢ bezzasadnie znieksztalcony. Taki sam problem moglby pojawié si¢ réwniez
w przypadku, gdyby Komisja ustalifa pulap dla kazdego kraju dostawcy, tak jak postanowita uczynié
w odniesieniu do kategorii 1. Komisja uznala zatem, ze utrzymanie pierwotnej sytuacji nie byloby w interesie
Unii oraz Ze zmiana przydzialu kontyngentéw taryfowych dla tej kategorii jest uzasadniona.

(59) W odniesieniu do wszystkich kwot calkowitych w ramach obowiazujacych Srodkéw, globalny kontyngent
taryfowy dla kategorii 25 powinien by¢ zarzadzany z czestotliwoscig kwartalna.

Ocena ogdlna: Wnioski dotyczgce kategorii produktow

(60) Podczas gdy w poprzednich motywach szczegélowo omdwiono zalety potencjalnych dostosowain w ramach
kontyngentéw taryfowych dla kategorii produktu, ktére wywolaly wigkszo$¢ uwag zainteresowanych stron,
w niniejszej podsekcji w bardziej zwigzly sposob odniesiono si¢ do wnioskéw dotyczacych pozostatych kategorii
produktu przy pomocy argumentéw majacych warto$¢ ogdlng dla odpowiadajgcych im kategorii, w odniesieniu
do ktérych zlozono wnioski.

(**) Niewykorzystany kontyngent Rosji stanowi okoto 94 % catkowitego niewykorzystanego kontyngentu taryfowego dla tej kategorii.
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(61) Niektore zainteresowane strony wystapily z wnioskiem o zwigkszenie kontyngentéw taryfowych dla poszcze-
gblnych krajow, ktore zostaly wyczerpane przed uplywem odpowiedniego okresu. Niektére ze stron twierdzily, ze
sam fakt wyczerpania kontyngentu taryfowego dla danego kraju stanowi wystarczajacy dowdd uzasadniajacy
zwickszenie kontyngentu taryfowego. Podobnie strony zauwazyly réwniez, Ze poziom kontyngentéw taryfowych
ustalony w ostatecznych $rodkach byl zbyt niski, poniewaz w przypadku niektérych kategorii produktu poziom
przywozu w 2018 r. byl stosunkowo wyzszy niz poziomy iloSciowe danych kontyngentéw taryfowych.

(62) Po pierwsze, Komisja zauwazyla, ze z wyjatkiem dwoch kategorii produktu, w przypadku pozostalych
dwudziestu czterech kategorii nadal istnieje iloSciowy kontyngent taryfowy dostepny z jednego lub kilku krajéw
pochodzenia, z pozostalego kontyngentu taryfowego lub z obu. Jak wspomniano w motywie(15), wszystkie
niewykorzystane kontyngenty taryfowe w okresie obowigzywania $rodkéw tymczasowych (od 18 lipca 2018 r.
do 1 lutego 2019 r.) oraz w pierwszym okresie obowigzywania ostatecznych Srodkéw (od dnia 2 lutego 2019 r.
do dnia 30 czerwca 2019 r.) przekroczyly 3 mln ton. W zwiazku z tym Komisja nie zgodzita si¢ z twierdzeniem,
ze ogllny ilodciowy poziom kontyngentéw taryfowych ustalono na zbyt niskim poziomie. Ponadto fakt, ze
okreslone kontyngenty taryfowe w ramach danej kategorii produktu zostaly wyczerpane przed uplywem
odpowiedniego okresu, nie stanowi sam w sobie zmiany okolicznosci, ktéra uzasadnialaby automatyczne
zwigkszenie kontyngentu taryfowego, o ile nie przedstawiono zadnych dodatkowych dowodéw na to, ze
wyczerpanie bylo spowodowane wzrostem popytu, ktdry nie zostal przewidziany w momencie przyjmowania
ostatecznych $rodkéw. Komisja przypomniala, ze celem $rodkéw ochronnych bylo wprowadzenie s$rodkéw
reagowania w sytuacjach kryzysowych w odniesieniu do zwigkszonego przywozu okreslonych produktow.
Natomiast wiele wnioskéw przedstawionych podczas przegladu dotyczylo po prostu zwigkszenia ilosciowego
poziomu kontyngentu taryfowego, nie zawierajgc zadnych dowodéw na zmiane okolicznodci (takich jak na
przyklad brak ryzyka przekierowania handlu). W zwiazku z tym wnioski zlozone na tej podstawie uznano za
bezpodstawne.

(63) Niektore zainteresowane strony zwrocily sie do Komisji o zmiang okresu stosowanego do obliczania kontyngentu
taryfowego. W wielu przypadkach strony te wnioskowaly o wykorzystanie okresu 2016-2018 w celu uwzgled-
nienia najbardziej aktualnych, a przewaznie réwniez najwyzszych pozioméw przywozu.

(64) W rozporzadzeniu (UE) 2019/159 oraz w $wietle art. 15 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2015/478 z dnia 11 marca 2015 r. w sprawie wspolnych regut przywozu (*°) (,rozporzadzenie (UE) 2015/478”),
a takze zasad proporcjonalnosci i niedyskryminacji Komisja zauwazyla, ze kontyngenty taryfowe zostaly
obliczone na podstawie Sredniego poziomu przywozu w trzech ostatnich reprezentatywnych latach (2015-2017).
Komisja przypomniala, Ze — jak wyja$niono w zawiadomieniu o wszczeciu dochodzenia przegladowego — celem
tego przegladu bylo dokonanie bardzo konkretnych dostosowari w odniesieniu do istniejacych srodkéw, jezeli od
momentu ich przyjecia zaistnialy wystarczajagce dowody $wiadczace o zmianie okoliczno$ci. Ponadto zaintere-
sowane strony w zadnym razie nie wykazaly, w jaki sposob wybrany przez Komisj¢ okres bylby niezgodny
z odpowiednimi przepisami lub zasadami prawa unijnego. W zwigzku z tym Komisja uznala, ze okres przyjety
w celu ustalenia przedmiotowego kontyngentu taryfowego nie zostanie w ramach tego przegladu zmieniony.

(65) Niektore zainteresowane strony zwrdcily uwage na fakt, ze okreslone kontyngenty taryfowe dla poszczegélnych
krajéw nie zostaly w pelni wykorzystane. W niektérych przypadkach poziom wykorzystania byt rzeczywiscie
nieznaczny. Strony te zwrdcily sie¢ do Komisji o redystrybucje tych ilo$ci migdzy innymi dostawcami, ktérzy
wyczerpaliby swoje kontyngenty taryfowe.

(66) Komisja przyznala, ze niektére kontyngenty taryfowe dla poszczegblnych krajéw nie byly w pelni wykorzys-
tywane oraz ze w niektorych szczegdlnych przypadkach poziom wykorzystania byl razaco niski. Komisja
przypomniala, ze przydzial kontyngentéw taryfowych dla niektérych krajéow odbywal si¢ na podstawie
historycznego przywozu w celu zachowania tradycyjnych przeplywéw handlowych. W tym wzgledzie zadna
z zainteresowanych stron nie przedstawila wystarczajagcych dowodéw na to, Ze niski poziom stosowania
spowodowany byl zmiang okolicznoici o charakterze trwalym w odniesieniu do odpowiednich rodzajow
produktu. Zainteresowane strony nie przedstawily réwniez takich dowodéw na poparcie argumentéw, zZe
niewykorzystane kwoty byly Zrédlem ogélnych, zwigzanych z niedoborami probleméw w odniesieniu do
odpowiednich kategorii produktu, w zwigzku z czym istniejacy przydzial przedmiotowych kontyngentéw
taryfowych nie moze juz by¢ uznawany za odpowiedni, co uzasadnia dokonanie przegladu. Dlatego Komisja
stwierdzila, ze nie ma wystarczajacych powodéw, ktdre uzasadniatyby pozbawienie jakiegokolwiek tradycyjnego
dostawcy wlasnej kwoty.

(67) Jezeli chodzi o niewykorzystane kwoty rezydualne na koniec kazdego z trzech pierwszych kwartatéw okresu,
niektére zainteresowane strony zwrécily si¢ do Komisji o przeniesienie wszystkich niewykorzystanych
kontyngentéw taryfowych pod koniec jednego okresu na okres kolejny.

() Dz.U.L83727.3.2015,s. 16.
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(68) Komisja nie moze przyja¢ tego wniosku. Nalezy zauwazy¢, ze poziom kontyngentow taryfowych dostepnych na
dany okres oblicza si¢ w ujeciu rocznym. W zwigzku z tym przeniesienie niewykorzystanych kwot z jednego
okresu na inny spowodowaloby zawyzenie kontyngentéw taryfowych dostepnych w kazdym okresie powyzej
tradycyjnego poziomu przywozu i tym samym grozitoby naruszeniem skutecznosci Srodkow.

(69) Niektore zainteresowane strony zwrécily sie roéwniez do Komisji o przyznanie panstwom krajowych
kontyngentow taryfowych, nawet w sytuacjach, w ktérych przywéz z tych krajow dla danej kategorii bytby o 5 %
nizszy niz odpowiedni kontyngent taryfowy w okresie 2015-2017.

(70)  Komisja przypomniala, Ze metoda przydzielania kontyngentu taryfowego jest taka sama dla wszystkich kategorii
produktu i pochodzenia. Kryterium przyznawania kontyngentu taryfowego dla danego kraju, okreslonym
w rozporzgdzeniu (UE) 2019/159, bylo to, ze przywéz z danego kraju powinien stanowi¢ co najmniej 5 %
Sredniego przywozu w okresie 2015-2017 w ramach danej kategorii produktu. W otrzymanych w tym wzgledzie
wnioskach nie podano zadnego obiektywnego powodu, aby to podejscie zmieni¢. Ponadto, zgodnie z zasadami
WTO, przyznawanie w drodze wyjatku kontyngentéw taryfowych dla poszczegdlnych krajéw, w przypadku gdy
prég 5 % nie jest spelniony, stanowiloby dyskryminacje miedzy zainteresowanymi stronami. W zwigzku z tym
Komisja nie mogla tych wnioskoéw zaakceptowac.

(71) Inne zainteresowane strony powolywaly sie na rézne przepisy zawarte w dwustronnych umowach handlowych
podpisanych przez Uni¢ Europejska z niektorymi partnerami handlowymi, aby uzyska¢ dla swojego przywozu
zwolnienie ze Srodkéw lub preferencyjne traktowanie.

(72) Komisja zauwazyla, Ze wszystkie dwustronne umowy handlowe, na ktére powotujg si¢ strony, przewidywaly
mozliwo$¢ przyjecia Srodkéw ochronnych. W zwiazku z tym nie mozna na tej podstawie wnioskowaé o zadne
odstepstwo. Komisja nie zgodzila si¢ réwniez ze stanowiskiem, zgodnie z ktérym powinna ona przyznawac
niektéorym krajom preferencyjne traktowanie w stosunku do innych krajéw. Takie umowy dwustronne nie
przewiduja ani nie nakladajg na Uni¢ zadnego obowiazku takiego zréznicowanego traktowania w odniesieniu do
innych objetych $rodkami stron. Zadna z zainteresowanych stron nie byta réwniez w stanie wskaza¢ na takie
postanowienia w odpowiednich umowach. W zwigzku z tym Komisja nie mogla tych wnioskéw zaakceptowac.

(73) Inne zainteresowane strony twierdzily jednak, ze zwigkszenie kontyngentu taryfowego bylo konieczne, poniewaz
przemyst unijny nie byl w stanie dostarczaé wystarczajacych ilosci produktu na rynek unijny, co mogloby
prowadzi¢ do niedoboréw na rynku.

(74) Komisja przypomniala, ze w przypadku wigkszosci kategorii produktu istniata nadal dostgpna przestrzen,
zaréwno pod koniec okresu, w ktérym obowiazywaly $rodki tymczasowe (1 lutego 2019 r.), jak i pod koniec
pierwszego okresu obowiazywania $rodkow ostatecznych (30 czerwca 2019 r). W zwigzku z tym Komisja
uznala, ze takie twierdzenia sg sprzeczne z faktycznym wykorzystaniem kontyngentu. Ponadto strony te nie
przedstawily w odniesieniu do zadnej z istotnych kategorii produktu zadnych dowodéw S$wiadczacych
o niedoborze podazy. W zwiazku z tym Komisja te wnioski odrzucita.

(75) Niektore zainteresowane strony powigzaly swoje wnioski o zwiekszenie kontyngentéw taryfowych w niektorych
kategoriach z domniemanym wzrostem popytu w sektorach gospodarki, w ktorych te kategorie sa stosowane.

(76) Komisja zauwazyla, ze we wnioskach tych wskazywano na wzrost popytu, ktéry mial miejsce przed nalozeniem
ostatecznych $rodkéw. W tym wzgledzie Komisja przypomniala, ze uwzglednila juz taki potencjalny wzrost
0 5 % w stosunku do tradycyjnych pozioméw przywozu, i obowigzywalo to juz od wejicia w zycie ostatecznych
srodkéw ochronnych. Je$li chodzi o zmiany popytu w kolejnych okresach, informacje, ktérymi dysponuje
Komisja, nie wskazujg na znaczny wzrost popytu, lecz raczej na zmniejszenie rzeczywistego zuzycia stali (V7).

(77) Niektore zainteresowane strony zwrécily sie do Komisji z wnioskiem o wylaczenie niektérych podkategorii
produktéw lub podzial obecnych kategorii produktu. Na poparcie tych twierdzen utrzymywaly one, zZe
w interesie Unii lezy zapewnienie, aby przywéz niektorych ,niszowych” podkategorii produktéw nie byl
wypierany przez przywéz innych bardziej standardowych podkategorii.

(78) W tym wzgledzie Komisja podkreslita, ze zakres przegladu nie obejmuje wylaczenia lub wiaczenia kategorii
produktéw lub podkategorii w ramach Srodkéw. W odniesieniu do wnioskéw o podzial niektérych kategorii
produktéw Komisja odniosla si¢ do swojego wyjasnienia w motywie (34) powyzej.

(") Zob. sekcja 2.E ponize;.
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(79) Niektore zainteresowane strony utrzymywaly, ze Komisja powinna wprowadzi¢ system licencjonowania
zarzadzania kontyngentami taryfowymi.

(80) W tym wzgledzie Komisja podkreslita, ze przy opracowywaniu systemu kontyngentéw taryfowych zasadnicze
znaczenie ma zapewnienie, aby jego wdrozenie bylo racjonalnie mozliwe. Biorac pod uwage duzy zakres
produktu objety obecnie obowigzujacymi S$rodkami, wprowadzenie systemu licencjonowania dodaloby taki
stopienl zlozonosci, ze jego stosunkowe korzysci w poréwnaniu z wadami nie s3 jeszcze jasne. Komisja uznala,
ze, o ile nie zostanie udowodnione, Ze jest inaczej, obecny system kontyngentéw taryfowych jest wilasciwy.
Komisja podkresla, ze w ramach tego przegladu nie przedstawiono zadnych dowodéw, ktére podwazalyby
adekwatnos¢ obecnego systemu zarzadzania kontyngentami taryfowymi.

(81)  Niektére zainteresowane strony zwrocily si¢ do Komisji o zmiang obecnego zarzadzania kwotami dla poszcze-
gblnych krajéw, tak aby byly one zarzadzane co kwartal. Strony te twierdzily, ze ograniczone zostanie ryzyko
zwigzane z gromadzeniem zapaséw i w ten sposGb zostanie zapewniony latwiejszy sposob wykorzystania
kontyngentow.

(82) Komisja uznala, ze obecny system, w ramach ktérego kontyngenty taryfowe dla tradycyjnych dostawcow
zarzadzane s3 w ujeciu rocznym, lezy w interesie Unii, poniewaz nie powoduje w ktérymkolwiek momencie
niepotrzebnego lub sztucznego ograniczenia wyboru dostawy dla unijnych importeréw i uzytkownikéw.
W zwigzku z tym Komisja nie widzi Zadnych powodéw, aby go zmieni¢.

(83) Niektore zainteresowane strony zwrocily sie réwniez z wnioskiem o to, by kraje, ktére wyczerpaly swoje krajowe
kontyngenty taryfowe, mogly natychmiast uzyska¢ dostgp do kontyngentu rezydualnego. Taka mozliwo$¢ byta
obecnie ograniczona do czwartego kwartalu kazdego okresu.

(84) Komisja przypomniala, ze wprowadzono mozliwos¢ dostgpu do rezydualnego kontyngentu taryfowego
w ostatnim kwartale okresu, aby zmniejszy¢ ryzyko, ze pozostale kontyngenty pozostang niewykorzystane oraz
aby unikng¢ na rynku unijnym potencjalnego niedoboru podazy. Jak wspomniano powyzej, Komisja
monitorowala na co dzien wykorzystanie rezydualnych kontyngentéw taryfowych. Z wyjatkiem ustalen
dotyczacych efektu wypierania omoéwionych w sekcji 2.B ponizej, Komisja zauwazyla, ze wykorzystanie
kontyngentu w przypadku wigkszosci kontyngentéw rezydualnych jest bardzo wysokie (w wielu przypadkach
zostaly one wykorzystane w pelni). Komisja zauwazyla réwniez, ze w bardzo niewielu kategoriach, ktére
wykazaly bardzo niski poziom wykorzystania rezydualnego kontyngentu taryfowego, wigkszo§¢ krajowych
kontyngentoéw taryfowych nie zostala w pelni wykorzystana. W zwigzku z tym, bioragc pod uwage te elementy,
Komisja stwierdzila, ze umozliwienie dostepu do ostatniego kwartatu okresu zapewnito dotychczas skutecznie, ze
tradycyjne przeplywy handlowe pod wzgledem pochodzenia zostaly w duzej mierze zachowane ('), przy
jednoczesnym ograniczeniu do minimum ryzyka niedoboru podazy.

2.B ,Wypieranie” tradycyjnych przeplywéw handlowych

(85) W ramach ostatecznych $rodkéw ochronnych, po wyczerpaniu kontyngentu taryfowego dla danego kraju w danej
kategorii produktu, kraj ten moze uzyskac dostep do globalnego kontyngentu taryfowego w ostatnim kwartale
(ti. w okresie od 1 kwietnia 2019 r. do 30 czerwca 2019 r.). Chociaz globalny kontyngent taryfowy jest
zasadniczo przeznaczony dla pozostalych krajéw, ktore nie korzystaja z krajowych kontyngentéw taryfowych,
mechanizm ten zostal utworzony w celu zapewnienia, aby zadne rezydualne kontyngenty taryfowe nie pozostaly
niewykorzystane na koniec kazdego roku obowiazywania Srodkéw.

(86) W zawiadomieniu o wszcz¢ciu dochodzenia przegladowego stwierdzono, ze w przypadku niektorych kategorii
produktéow jeden lub kilka krajow korzystajacych z krajowego kontyngentu taryfowego szybko wyczerpalo
rezydualny kontyngent taryfowy w ostatnim kwartale, wypierajac tradycyjne przeplywy przywozu z innych
zrodel. Dlatego Komisja zobowigzala si¢ zbadaé, czy fakt ten mial negatywny wplyw na interes Unii,
w szczegélnosci w odniesieniu do potrzeby utrzymania tradycyjnych przeplywéw handlowych, oraz,
w stosownych przypadkach, podejmie decyzje dotyczace ewentualnych Srodkoéw zaradczych w tej sytuacji.

Uwagi zgloszone przez zainteresowane strony

(87)  Z jednej strony wiele zainteresowanych stron, w tym krajéw-dostawcow, eksporteréw, uzytkownikoéw i przemyst
unijny, skarzylto si¢ na skutek w postaci wykluczenia, jaki obecny system dostgpu do kontyngentu rezydualnego
w ostatnim kwartale mégl powodowa¢ dla ich intereséw. Strony te zwrécily si¢ do Komisji o podjecie natych-
miastowych dzialan w celu usunigcia tego domniemanego braku réwnowagi, tak aby kraj juz objety specjalnym
kontyngentem taryfowym nie mial mozliwosci wyprze¢ innych tradycyjnych dostawcéw, nawet jezeli s3 oni
poréwnywalnie mniej istotni pod wzgledem wielkosci przywozu. W zwigzku z tym strony te zwrdcily si¢
z proéba o ograniczenie wykorzystania globalnego kontyngentu taryfowego w ostatnim kwartale odpowiedniego
roku obowiazywania $rodkéw. Z drugiej strony niewielka liczba zainteresowanych stron przedstawila argumenty
przeciwne, nie zgadzajgc si¢ na jakiekolwiek zmiany w funkcjonowaniu obecnego mechanizmu. Ich zdaniem
kazda zmiana w systemie moglaby zagrozi¢ pelnemu wykorzystaniu rezydualnych kontyngentéw taryfowych.

(") Zob. sekcja 2.B w odniesieniu do dwéch wyjatkéw, w ktérych stwierdzono efekt wypierania.
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Analiza Komisji

(88) Komisja przeprowadzila szczegdlowa ocen¢ obecnego mechanizmu zarzadzania globalnymi kontyngentami
taryfowymi, w tym przenoszenia niewykorzystanych kwot z jednego kwartalu na drugi, a takze dostgpu
w czwartym kwartale dla krajow, ktére wyczerpaly swéj odpowiedni krajowy kontyngent. Ocena ta wykazala, ze
istniejgcy mechanizm zasadniczo dobrze funkcjonowal i zapewnial bezproblemowa maksymalizacje konicowego
wykorzystania kontyngentéw taryfowych. Dla zdecydowanej wigkszosci kategorii produktu objetych $rodkami
ostatecznymi korzystanie z globalnego kontyngentu taryfowego przez dostawcéw, ktérzy wykorzystali juz swoj
kontyngent krajowy, nawet jesli byli oni czasem w stanie wykorzysta¢ w ostatnim kwartale znaczng czgsé
globalnego kontyngentu taryfowego, nie uniemozliwilo mniejszym tradycyjnym dostawcom objetym
rezydualnym kontyngentem taryfowym utrzymania wywozu w tym samym okresie. W tych okoliczno$ciach
nieograniczony dostep do globalnego kontyngentu taryfowego w ostatnim kwartale pozostaje zasadniczym
elementem systemu kontyngentéw taryfowych w interesie Unii, ktory nalezy utrzymac jako taki.

(89) Z przeprowadzonej przez Komisje analizy wynika jednak réwniez, ze w dwodch kategoriach produktu (tj.
kategorii 13 i 16) (**) dwa kraje korzystajace z krajowych kontyngentéw taryfowych (Turcja i Rosja) wyczerpaly
niemal caly globalny kontyngent taryfowy w ostatnim kwartale pierwszego okresu obowiazywania Srodkéw (od 1
kwietnia do 30 czerwca 2019 r.), a w niektérych przypadkach w ciaggu kilku dni.

(90) Mialo to miejsce w szczegdlnosci w przypadku kategorii produktu 13 (prety zbrojeniowe), w odniesieniu do
ktérej globalny kontyngent taryfowy zostal wyczerpany w dniu 27 maja 2019 r., tj. na ponad miesigc przed
koficem kwartalu i pomimo przeniesienia 23 % niewykorzystanych kontyngentéw taryfowych z trzeciego
kwartalu 2018 r. W rzeczywistosci dostepne ilosci zostaly w pelni wykorzystane przez dwa kraje korzystajace
z krajowych kontyngentéw taryfowych (Turcja i Rosja), ktére wyparly innych, tradycyjnie mniejszych dostawcéw,
korzystajacych wczesniej z globalnego kontyngentu taryfowego, takich jak Biatorus$ i Serbia.

(91) W odniesieniu do kategorii produktu 16 (walcowka ze stali niestopowej i pozostalej stali stopowej) globalny
kontyngent taryfowy zostal wyczerpany na samym poczatku ostatniego kwartalu pierwszego okresu obowia-
zywania $rodkéw (tj. 2 kwietnia 2019 r.) ze wzgledu na ogromne wykorzystanie przez Turcje i w mniejszym
stopniu przez Rosj¢ (wykorzystano odpowiednio 62 % i 33 % catkowitego rezydualnego kontyngentu taryfowego
przewidzianego na czwarty kwartal). W zwigzku z tym mniejsze kraje bedace dostawcami, takie jak Bosnia
i Hercegowina, Japonia i Korea Poludniowa, nie mogly juz dokonaé wywozu bez uiszczenia stawki celnej poza
kontyngentem w wysokosci 25 % (*).

(92) W $wietle powyzszej analizy Komisja stwierdzita, Ze w przypadku tych dwéch kategorii produktu mechanizm
wprowadzony w celu zapewnienia pelnego wykorzystania kontyngentéw taryfowych doprowadzil do niezamie-
rzonych skutkéw. Wynika to z faktu, Ze istniejacy mechanizm umozliwit przede wszystkim gléwnym dostawcom
zwigkszenie poziomu wywozu poza tradycyjne przeplywy handlowe kosztem mniejszych dostawcow, ktérzy
w innym przypadku kontynuowaliby wywdz az do wyczerpania kontyngentu rezydualnego.

(93) Komisja uznala, ze taki rozwéj sytuacji bylby sprzeczny z interesem Unii z dwdch powodéw. Po pierwsze,
wylaczenie mniejszych krajow wywozu jest sprzeczne z celem zachowania tradycyjnych przeplywow
handlowych, réwniez pod wzgledem pochodzenia. Po drugie, rozwdj ten pozbawia unijnych uzytkownikéw
dostaw niektorych specjalistycznych rodzajow stali w ramach tych kategorii, ktére sa wywozone jedynie w ograni-
czonych ilosciach przez dostawcéw z mniejszych krajow.

(94) W zwigzku z tym Komisja uznala za konieczne wprowadzenie dla poszczegélnych krajéw pochodzenia produktu
goérnego limitu iloSciowego. Tak wiec w ostatnim kwartale dwoch pozostalych okreséw obowigzywania
ostatecznych $rodkéw, w odniesieniu do kategorii produktu 13 i 16 (tj. kategorii, w przypadku ktérych zaobser-
wowano negatywne skutki wypierania), wykorzystanie globalnego kontyngentu taryfowego bedzie ograniczone
do 30 % na kraj dostawce. W ramach tego ograniczenia nie mniej niz cztery kraje dostawcy moglyby skorzystaé
z kontyngentu taryfowego.

(95) Komisja uznaje ten prég za odpowiedni z nastepujacego powodu: z danych dotyczacych przywozu, poddanych
ocenie w ciagu dwoch kwartalow objetych Srodkami ostatecznymi w 2019 r., wynika, ze nie wigcej niz cztery
kraje eksportujace (w kazdej z obu kategorii) dokonywaly wywozu do Unii ilo$ci o minimalnym znaczeniu (*').
Komisja uwaza, ze taki limit nie ograniczylby w sztuczny sposéb dostepu do rezydualnego kontyngentu
taryfowego do okreslonego kraju pochodzenia i zagwarantowalby wystarczajaca réznorodno$¢ zrédet dostaw dla
uzytkownikéw w Unii.

(*) W odniesieniu do kategorii produktu 4 wyczerpanie odpowiedniego rezydualnego kontyngentu taryfowego w czwartym kwartale
oceniono indywidualnie w sekcji 2.A powyzej.

(*) Kraje te wyczerpaly globalny kontyngent taryfowy, ktéry byt dostgpny na okres od 2 lutego do 31 marca 2019 r.

(*) Komisja zauwaza, ze dla obu kategorii nie wigcej niz cztery kraje eksportujace odpowiadaly indywidualnie za co najmniej ponad 1 %
przywozu w ramach rezydualnego kontyngentu taryfowego w ktérymkolwiek z dwdch odnosnych kwartatéw (luty-marzec i kwiecien-
czerwiec 2019 1.).



L 24840 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2019

(96) Zdaniem Komisji takie dostosowanie mechanizmu kontyngentu taryfowego zapewni odpowiednia réwnowage
pomiedzy, z jednej strony, celem, jakim jest maksymalne wykorzystanie kontyngentéw taryfowych, a z drugiej
strony dazeniem do zapewnienia minimalnej przestrzeni iloSciowej dla mniejszych krajow dostawcéw, tak by
mogly one kontynuowal wywdz w ramach globalnego kontyngentu taryfowego bez bycia wypieranymi przez
gléwnych dostawcow, ktorzy juz wywiezli w ramach swojego krajowego kontyngentu taryfowego ilosci odpowia-
dajace ich tradycyjnym przepltywom handlowym. Mechanizm ten zapewnilby réwniez ochrong w interesie Unii
tradycyjnych przeptywéw handlowych w kategoriach 13 i 16, nie tylko w odniesieniu do iloci, ale réwniez
zrédla pochodzenia.

(97) Niektore zainteresowane strony sprzeciwily si¢ twierdzeniom dotyczacym wystgpowania wypychania, a zamiast
tego twierdzily, ze zachowanie eksportowe niektérych krajow stanowilo po prostu potwierdzenie, ze przyznany
kontyngent taryfowy byl nizszy niz wymagany przez rynek.

(98) W tym wzgledzie Komisja zauwazyta, jak opisano w sekcji 2 A powyzej, Ze na podstawie analizy danych
zebranych podczas stosowania ostatecznych $rodkéw ogélny poziom kontyngentéw taryfowych wydaje si¢ jak
dotad by¢ odpowiedni oraz ze, jak to wyjasniono w motywach (89) do (93), stwierdzila ona negatywne skutki
wypierania tylko w dwdch kategoriach produktéw. W przypadku tych ostatnich kategorii Komisja wprowadza
odpowiedni $rodek naprawczy, ktéry uwzglednia tradycyjne przeptywy handlowe wszystkich krajow dostarcza-
jacych i zapewnia w odniesieniu do tych przeptywéw handlowych réwnowage z unijnym zuzyciem.

2.C Ewentualne szkodliwe skutki dla osiggniecia celéw w zakresie integracji realizowanych z preferen-
cyjnymi partnerami handlowymi

(99) Komisja zbadala réwniez, czy funkcjonowanie istniejacych $rodkéw ochronnych w odniesieniu do wyrobéw ze
stali spowodowalo jakiekolwiek znaczace ryzyko dla stabilizacji lub rozwoju gospodarczego niektérych preferen-
cyjnych partneréw handlowych, w stopniu ktéry bylby szkodliwy dla celow w zakresie integracji okreslonych
w ich ukladach z UE. Odnosi si¢ to w szczegdlnosci do sytuacji niektérych panstw, z ktérymi Unia zawarla uklad
o stabilizacji i stowarzyszeniu.

Uwagi zgloszone przez zainteresowane strony

(100) W ramach dochodzenia przegladowego panstwa Batkanéw Zachodnich - Bo$nia i Hercegowina, Republika
Macedonii Pélnocnej i Serbia — wyrazily podobne obawy i zglosily zastrzezenia podobne do tych, ktére zostaly
juz sformutowane przed przyjeciem ostatecznych Srodkéw ochronnych.

(101) Panstwa te twierdzg, Ze ostateczne $rodki ochronne ograniczaja rozwdéj ich przemystu stalowego i ich zdolno$¢
do wywozu do Unii, stwarzajac ryzyko utraty miejsc pracy, zagrazajac ich rozwojowi gospodarczemu oraz
utrudniajgc osiggniecie celow w zakresie integracji i stabilizacji w ramach uméw z Unig. W szczegdlnosci
twierdza one, ze ich kontyngent taryfowy w niektérych kategoriach jest zbyt maly i nalezy go zwigkszyc.
Twierdza réwniez, ze obecny przydzial kontyngentéw taryfowych nie chroni tradycyjnych przeplywow
handlowych i w zwigzku z tym kontyngenty taryfowe nalezy ponownie rozdzieli. Panstwa te zwracajg si¢
o zwigkszenie tempa liberalizacji kontyngentéw taryfowych, argumentujac, ze popyt w Unii wzrdst.

(102) W szczegdlnosci Serbia stwierdzita ponownie, Ze Srednie wielkosci przywozu z ostatnich trzech lat, wykorzystane
przez Komisje do ustalenia pozioméw kontyngentéw taryfowych, tj. od 2015 r. do 2017 r., nie s3 reprezen-
tatywne dla jej tradycyjnej wymiany handlowej z Unig. Serbia argumentowala, Ze jest tak szczegdlnie dlatego, ze
w tym okresie jej jedyna huta stali znajdowala si¢ w zastoju i ze nowi wlasciciele zakladéw dopiero od niedawna
zdolali dostosowaé swoja tradycyjng produkcje i sprzedaz do normalnego poziomu. Serbia stwierdzila, ze taki
nizszy poziom kontyngentu zagraza zywotnosci zakladu i wywoluje powazne negatywne skutki dla rozwoju
calego regionu Batkandéw Zachodnich. Ponadto panstwa Batkanéw Zachodnich zwracajg si¢ réwniez o to, by
w oparciu o swoje szczegdlne stosunki z Unig byly one wylaczone z zakresu $rodkéw na tej samej podstawie co
panstwa nalezace do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (,EOG”).

(103) Alternatywnie przekazaly one kilka postulatéow i wnioskow dotyczacych konkretnych kategorii produktéw,
a mianowicie: 1, 2, 5, 6, 16, 201 21.

Analiza Komisji

(104) W odniesieniu do wniosku o wylaczenie z zakresu zastosowania $rodkéw, Komisja pragnie przypomnieé, ze
zgodnie z art. 2 Porozumienia WTO w sprawie Srodkéw ochronnych, $rodki ochronne stosowane sa wobec
produktu objetego dochodzeniem przywozonego niezaleznie od zrddia. Jedyne wyjatki od tych zasad dotycza
szczegllnej sytuacji niektérych krajow rozwijajgcych sie lub — w zaleznoéci od przypadku — obowiazkéw
wynikajacych z uméw dwustronnych. W tym przypadku jednak stwierdzono, ze uklady o stabilizacji i stowarzy-
szeniu, ktére UE zawarla z krajami Balkanéw Zachodnich, potwierdzajg, ze przyw6z moze podlegaé srodkom
ochronnym podjetym zgodnie z Porozumieniem WTO w sprawie Srodkéw ochronnych.
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(105) W odniesieniu do wnioskéw o zwigkszony kontyngent taryfowy dla szeregu kategorii produktéw, ztozonych
w oparciu o domniemany zwigkszony popyt, Komisja ustosunkowala si¢ juz do tych wnioskéw w swojej
szczegOlowej analizie stosowania kontyngentow taryfowych opisanej w sekcji 2.A powyzej. Komisja stwierdzita,
ze poziom kwot jest odpowiedni i proporcjonalny do zachowania tradycyjnych przeptywéw handlowych oraz ze
nie ma dowod6éw na znaczny wzrost popytu w Unii uzasadniajacy zmiang poziomu kontyngentéw taryfowych.
Ponadto fakt, ze dla wigkszosci kategorii produktu istnialy jeszcze dostepne ilosci pod koniec pierwszego roku
stosowania $rodkéw ochronnych (30 czerwca 2019 r), oznaczal, ze $rodki te zasadniczo nie ograniczaly
mozliwo$ci wywozu stali do Unil przez panistwa trzecie. W zwigzku z tym Komisja nie mogla stwierdzié, ze
obecny kontyngent taryfowy wywart szkodliwy wplyw na osiagniecie zamierzonych celéw w zakresie integracji.

(106) Jeden z krajéw Balkanéw Zachodnich twierdzil, ze $rodki powinny gwarantowal pewien poziom wywozu,
zwlaszcza w kategoriach produktu 1 i 6, ktéry uznal za konieczny do utrzymania rentownosci krajowego
przemystu i jego stabilnosci gospodarczej. Analiza indywidualnych kontyngentéw taryfowych dla tych dwéch
kategoriach produktu wykazala jednak, ze zdolnos¢ tego kraju do wywozu do UE nie byla przez $rodki ochronne
nadmiernie ograniczona. W rzeczywistosci Srednie wielkosci wywozu dokonane przez ten kraj w trzecim
i czwartym kwartale pierwszego roku stosowania $rodkéw ochronnych (od 2 lutego do 30 czerwca 2019 r)
wskazywaly na to, Ze przekroczyl on swoje wczesniejsze prognozy.

(107) W odniesieniu do kategorii produktu 6, 20 i 21 kraje Batkanéw Zachodnich, ktére wykorzystaly swoje krajowe
kontyngenty taryfowe twierdzily, Ze konieczne jest zwigkszenie ich kontyngentéw w celu zréwnowazenia
negatywnego wplywu Srodkéw ochronnych na ich gospodarki.

(108) W nastepstwie tych wnioskéw Komisja przeprowadzila doglebng analize tendencji lezgcych u podstaw ich
wyczerpania przedmiotowych kontyngentéw taryfowych i wykorzystania rezydualnego kontyngentu taryfowego
w ostatnim kwartale pierwszego roku obowigzywania $rodkéw (od 1 kwietnia do 30 czerwca 2019 r.). Analiza
ta wykazala, ze chociaz niektére kraje Balkanéw Zachodnich w rzeczywistosci wyczerpaly swoje krajowe
kontyngenty taryfowe przed koficem pierwszego okresu obowigzywania Srodkéw (tj. przed 30 czerwca 2019 r.),
byly one w stanie kontynuowa¢ wywéz do Unii w ramach odpowiednich kontyngentéw rezydualnych az do ich
wyczerpania, co mialo miejsce zaledwie kilka tygodni przed uwolnieniem nowych kwot na drugi okres obowia-
zywania $rodkéw w dniu 1 lipca 2019 r. Ze wzgledu na ten fakt, w polaczeniu z dodatkowym marginesem
wywozu wynikajacym z liberalizacji Srodkéw od dnia 1 lipca 2019 r., Komisja doszla do wniosku, ze twierdzenia
te nie s3 wystarczajgco uzasadnione i nie ma potrzeby zwigkszania odpowiedniego kontyngentu taryfowego.

(109) Ponadto Komisja zauwazyla, ze dostosowania dotyczace funkcjonowania systemu kontyngentéw taryfowych
zaproponowane w poprzednich sekcjach (2.A i 2.B) — takie jak ograniczenie do 30 % wykorzystania globalnego
kontyngentu taryfowego dla kategorii produktu 1, 13 i 16 (*) — ktére wejdg w Zycie w wyniku tego przegladu,
tak czy inaczej rowniez przyczynia si¢ do rozwigzania niektorych probleméw zgloszonych przez kraje Batkandw
Zachodnich, w szczegdlnosci w odniesieniu do ochrony tradycyjnych przeptywéw wywozowych od tradycyjnych
unijnych dostawcow.

(110) Ponadto jeden kraj twierdzil, Ze dla kategorii produktu 16 nalezy mu przyzna¢ krajowy kontyngent taryfowy
w oparciu o wielko§¢ wywozu w 2017 r., ktéry nieznacznie przekroczyt prog 5 %. Jednak, jak juz Komisja
wyjasnila to w motywie 147 rozporzadzenia (UE) 2019/159, przydzial krajowych kontyngentéw taryfowych
w odniesieniu do wszystkich krajow eksportujacych opiera si¢ na Sredniej wielkoSci przywozu w ostatnich trzech
latach, tj. w latach 2015-2017, a nie wylacznie w ostatnim roku tego okresu. Dlatego wniosek ten nie mogt
zostaé przyjety.

2.D Aktualizacji wykazu rozwijajacych sie pafistw czlonkowskich WTO wylaczonych z zakresu
$rodkéw na podstawie uaktualnionych statystyk dotyczacych przywozu

(111) Zgodnie z art. 18 rozporzadzenia (UE) 2015/478 oraz miedzynarodowymi zobowigzaniami Unii, a mianowicie
art. 9 ust. 1 Porozumienia WTO w sprawie Srodkéw ochronnych, Srodki ochronne nie powinny mieé
zastosowania wobec jakichkolwiek produktéw pochodzacych z krajow rozwijajacych si¢ bedacych cztonkami
WTO, jezeli udzial danego kraju w przywozie tego produktu do Unii nie przekracza 3 %, pod warunkiem Ze
kraje rozwijajace si¢ bedace cztonkami WTO, ktérych udzial w przywozie jest nizszy niz 3 %, tacznie posiadaja
udzial nie wigkszy niz 9 % calkowitego przywozu do Unii produktéw objetych dochodzeniem. Ponadto
w interesie Unii lezy dostosowanie wykazu krajow rozwijajacych si¢ wylaczonych z zakresu $rodkéw, aby
unikna¢ sytuacji, w ktorej niektdre kraje rozwijajace si¢ bezzasadnie korzystalyby z pierwotnego wykluczenia.

(*) Jak wyjasniono w sekcji 2.B, dla kategorii 13 1 16 pulap 30 % ma zastosowanie wylacznie w czwartym kwartale odpowiedniego okresu
(od 1 kwietnia do 30 czerwca).
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(112) Po przyjeciu ostatecznych $rodkéw ochronnych rozporzadzeniem (UE) 2019/159 Komisja zobowigzala si¢ do
regularnego przegladu wykazu krajéw rozwijajacych sie, ktére moga zostal wylaczone z zakresu stosowania
srodkéw na podstawie uaktualnionych statystyk dotyczacych przywozu.

(113) W celu ustalenia wykazu wylaczen ze Srodkéw ostatecznych Komisja wykorzystala wowczas najnowsze dostepne
dane, tj. z drugiej polowy 2017 r. i z pierwszej polowy 2018 r. Do celéw aktualizacji tego wykazu w ramach
dochodzenia przegladowego Komisja wykorzystala bardziej aktualne i skonsolidowane dane statystyczne, tj.
z calego roku 2018. Komisja przyjeta pelny rok 2018 jako nowy okres odniesienia, poniewaz jest to najbardziej
reprezentatywny okres ze skonsolidowanymi statystykami. Ponadto wykorzystanie calego roku pozwala uniknaé
zjawiska sezonowos$ci. W odniesieniu do odpowiednich obliczen nie uwzgledniono przywozu z krajéw
wylaczonych na mocy art. 6 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/159.

Analiza Komisji

(114) W oparciu o dane z calego roku 2018 przywéz z nastgpujacych krajow — ktére dotychczas byly wylaczone
z zakresu stosowania $rodka — przekroczyt w odniesieniu do niektérych kategorii produktu prég 3 %. W zwiazku
z tym w wyniku tego przegladu powinny one zosta¢ objete Srodkami:

(115) przyw6z z Indonezji kategorii produktu 8 (walcowane na gorgco arkusze i taSmy ze stali nierdzewnej) i 9
(walcowane na zimno arkusze i taSmy ze stali nierdzewnej), odpowiednio 10,12 % i 3,77 %;

(116) w odniesieniu do kategorii produktu 24 (inne przewody rurowe bez szwu) catkowity udzial przywozu wszystkich
krajow rozwijajacych si¢ ponizej 3 % przekroczyt w 2018 r. lacznie prog 9 % (10,74 %). Dlatego tez przywoz
kategorii produktu 24 ze wszystkich krajow rozwijajacych si¢ bedzie podlegal srodkom ochronnym.

(117) Nastepnie Komisja ocenila, czy w odniesieniu do kategorii 8, 9 i 24 zainteresowane kraje rozwijajace si¢ kwalifi-
kowalyby sie do krajowego kontyngentu taryfowego (*}). W tym celu Komisja ocenila, czy w latach 2015-2017
przywoéz przedmiotowych kategorii z tych krajow wynidst dla ktérejkolwiek z nich co najmniej 5 % catkowitego
przywozu w tym okresie. Wyniki wykazaly, Zze zaden z nich nie kwalifikowal si¢ do krajowego kontyngentu
taryfowego. W zwiazku z tym wszystkie te kraje beda objete rezydualnym kontyngentem taryfowym dla
odpowiednich kategorii.

(118) W odniesieniu do wylaczen z zakresu zastosowania Srodkéw ochronnych, wynik tego przegladu jest nastepujacy:

(119) przywoz z Brazylii kategorii produktu 8 (walcowane na goraco arkusze i taSmy ze stali nierdzewnej) oraz 17
(katowniki, ksztaltowniki i profile, z Zeliwa lub stali niestopowej) zostanie wylaczony z zakresu Srodkéw,
poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spadt ponizej 3 % (odpowiednio 2,22 % i 2,52 %);

(120) przywoz z Ukrainy kategorii produktu 1 (walcowane na gorgco arkusze i taSmy ze stali niestopowej i pozostalej
stali stopowej) oraz 19 (elementy konstrukcyjne toréw kolejowych lub tramwajowych) nie bedzie objety
Srodkami, poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spad! ponizej 3 % (odpowiednio 1,68 % i 0,6 %);

(121) przywéz z Egiptu kategorii produktu 12 (prety zwyklej jakosci i ksztaltowniki lekkie ze stali niestopowej
i pozostalej stali stopowej) nie podlega Srodkom, poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spadl ponizej 3 %
(2,41 %);

(122) przywéz z Indii kategorii produktu 8 (walcowane na goraco arkusze i taSmy ze stali nierdzewnej) nie podlega
§rodkom ochronnym, poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spad! ponizej 3 % (2,87 %);

(123) przywoz z Turcji kategorii produktu 10 (walcowana na goraco blacha quarto ze stali nierdzewnej) nie podlega
srodkom ochronnym, poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spadl ponizej 3 % (2,58 %).

(124) przywéz z Chin kategorii produktu 22 (nierdzewne przewody rurowe i rury, bez szwu) nie podlega $rodkom
ochronnym, poniewaz w 2018 r. poziom przywozu spad! ponizej 3 % (2,61 %).

(125) Krajowe kontyngenty taryfowe dla bedacych czlonkami WTO krajéw rozwijajacych sig, ktére po przegladzie
zostana wylaczone ze S$rodkéw, zostana przeniesione do odpowiedniego rezydualnego kontyngentu
taryfowego. Dokladna wielko$¢ kontyngentu taryfowego, ktéry ma zostaé przeniesiony, obliczona zostanie po
zakoriczeniu pierwszego kwartalu odpowiedniego okresu (tj. od 1 lipca do 30 wrzesnia 2019 r.), aby ocenic,
w jakim stopniu krajowy kontyngent taryfowy zostal juz wykorzystany. Po dokonaniu obliczeri dostepny
kontyngent zostanie przeniesiony do odpowiedniego rezydualnego kontyngentu taryfowego w ciagu 20 dni
roboczych.

(*)) Podejscie to nie ma zastosowania do kategorii 1125, poniewaz naleza one do rezydualnego kontyngentu taryfowego.
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(126) Jak to wyjasniono w motywach (114) do (124) w nastepstwie tego ponownego obliczenia Komisja zaktualizowata
wykaz wylaczent dla kazdej z 26 kategorii produktu objetych Srodkami na podstawie zaktualizowanych danych
liczbowych dotyczacych przywozu (pelen zaktualizowany wykaz znajduje si¢ w zalaczniku II).

(127) Komisja otrzymala kilka innych uwag dotyczacych tej kwestii. W szczeg6lnosci strony proponowaly wybér
innych okresow w celu obliczenia wielkosci przywozu. Niektdre strony wnioskowaly réwniez o zwolnienie,
chociaz przyznawaly, Ze moga one przekroczy¢ ustalony prég. Inne strony, ktére dotychczas byly wylaczone ze
srodkéw ochronnych, twierdzily, Ze powinny mie¢ czas na dostosowanie si¢ do nowej sytuacji, w ktérej miatyby
podlega¢ $rodkom. Jedna z zainteresowanych stron twierdzita, ze Komisja nie ma prawa obja¢ $rodkami Zadnego
z krajow rozwijajacych si¢, ktére byly wczesniej wylaczone z zakresu $rodkéw, poniewaz byloby to sprzeczne
z zobowigzaniami w ramach WTO, zgodnie z ktérymi $rodek ma by¢ stopniowo coraz mniej restrykcyjny przez
caly okres jego obowigzywania. Ponadto niektére zainteresowane strony poprosily o uzyskanie krajowego
kontyngentu taryfowego w przypadku, gdyby mialy one zosta¢ poddane srodkom ochronnym.

(128) Komisja zauwaza, co nastepuje: Po pierwsze, w rozporzadzeniu (UE) 2019/159, a takze w zawiadomieniu
o wszczeciu dochodzenia przegladowego, Komisja wyjasnila, ze dokona aktualizacji wykazu krajow rozwijajacych
sig, ktére bylyby zwolnione z ostatecznych $rodkéw na podstawie ostatnio dostepnych danych. W zwigzku z tym
wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane z duzym wyprzedzeniem, Ze taka zmiana zostanie
przeprowadzona. Ponadto Komisja oparfa si¢ na publicznie dostgpnych danych dotyczacych przywozu.
W zwigzku z tym wszystkie zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przewidzie¢, ze beda prawdopodobnie
objete Srodkami z powodu najnowszych zmian w ich wywozie danej kategorii produktu. W zwiazku z tym
wnioski o przyznanie okresu na dostosowanie zostaja oddalone.

(129) Po drugie, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia (UE) 2015/478, ktéry odzwierciedla art. 9 ust. 1 Porozumienia
WTO w sprawie Srodkéw ochronnych, przywdz z takich krajéow ma by¢ wylaczony z odpowiednich Srodkéw tak
dtugo, jak jego udziat w przywozie danego produktu przez Czlonka przywozgcego nie przekroczy 3 %, pod warunkiem, Ze
Czlonkowie - kraje rozwijajgce si¢ z indywidualnymi udziatami w przywozie ponizej 3 % nie uczestniczg tgcznie w ponad
9 % w catkowitym przywozie danego produktu do Unii.

(130) W zwigzku z tym zwolnienie dla krajow rozwijajacych si¢ nie jest bezwarunkowe w odniesieniu do calego okresu
obowiazywania $rodkéw. Na tej podstawie Komisja postanowila dokonaé¢ przegladu wykazu zwolnien na
podstawie nowszych danych. Ponadto Komisja nie mogla zaakceptowal twierdzenia, ze na paistwo wylaczone na
etapie przyjmowania ostatecznych $rodkéw nie mozna ich natozy¢ w ramach przegladu, gdyz byloby to bardziej
restrykcyjne. W rzeczywistosci Komisja zauwazyla, ze ostateczne Srodki ochronne sg stopniowo liberalizowane,
w tym w wyniku przegladu (zob. sekcja 2.E). Srodki te nie s3 zatem bardziej restrykcyjne niz pod koniec
pierwszego roku ich obowigzywania. Fakt, ze na kraj rozwijajacy si¢, ktéry nie spetnia juz kryteriéw prawnych
do wylaczenia, naklada si¢ $rodki, stanowi jedynie wypelnienie zobowiagzan UE i WTO wynikajacych z art. 18
rozporzadzenia (UE) 2015/478 i art. 9 ust. 1 Porozumienia WTO w sprawie Srodkéw ochronnych. W zwigzku
z tym twierdzenie to zostalo odrzucone.

(131) Komisja przypomniala réwniez, ze dop6ki nie zostang osiagnigte odpowiednie progi, nie moze ona decydowac
o tym, czy dany kraj powinien zosta objety Srodkami, czy tez nie. Kazda inna interpretacja zgodnie z sugestig
niektérych zainteresowanych stron stanowilaby naruszenie art. 18 rozporzadzenia (UE) 2015/478.

(132) Komisja ocenita ponadto, czy ktérykolwiek z krajow objetych obecnie $rodkami dla danej kategorii produktu
kwalifikowalby si¢ do krajowego kontyngentu taryfowego. Jak zauwazono w motywie 117 powyzej, Komisja
doszta do wniosku, ze zaden z tych krajow nie spelnia warunkéw przydzialu krajowego kontyngentu taryfowego.

2.E Inne zmiany okolicznosci, ktére moga wymaga¢ dostosowania poziomu przydzialu kontyngentéw
taryfowych

(133) EUROEFER i niektére panstwa czlonkowskie zwrécily sie do Komisji o zniesienie lub ograniczenie liberalizacji
ostatecznych Srodkéw ochronnych w zwigzku z domniemang stagnacjg na unijnym rynku stali. Zdaniem
EUROFER te poziomy liberalizacji znacznie przekroczyly perspektywy wzrostu dla unijnego sektora stalowego,
co mogloby powaznie ostabi¢ skuteczno$¢ Srodkéw. Réwniez ESTA poparla ten wniosek EUROFER
i zasugerowala, zeby zamiast znie$¢ liberalizacje Komisja zredukowala wspomniany wyzej kontyngent taryfowy
z 25 % do 20 %.
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(134) Komisja przypomniala, ze w rozporzadzeniu (UE) 2019/159 ustanowiono, ze w celu stopniowe;j liberalizacji tych
srodkéw poziom wszystkich bezclowych kontyngentéw zostanie zwigkszony o 5 % pod koniec pierwszego i na
koniec drugiego roku obowigzywania Srodkéw (odpowiednio, 1 lipca 2019 r. i 1 lipca 2020 r. (*)).

(135) Komisja przypomniata réwniez, ze celem obecnego przegladu bylo wlasnie wprowadzenie odpowiednich korekt
do $rodkéw, ktére moga by¢ konieczne, aby w oparciu o interes Unii utrzymal dostosowanie Srodkéw
ochronnych do zmieniajgcej si¢ sytuacji na rynku stali w UE.

(136) Art. 5 ust. 1 Porozumienia WTO w sprawie $rodkéw ochronnych stanowi, ze: Czlonek bedzie stosowat Srodki
ochronne tylko w zakresie niezbednym dla zapobiezenia lub naprawienia powaznej szkody oraz dla utatwienia przystosowania
strukturalnego. Zasada ta zostala transponowana do prawa Unii w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2015/478.
Z kolei art. 7 ust. 1 Porozumienia WTO w sprawie $rodkéw ochronnych stanowi, ze $rodki ochronne beda
stosowane tylko w okresie niezbednym dla przeciwdziatania lub naprawienia powaznej szkody lub dla ulatwienia przysto-
sowania strukturalnego. Art. 19 ust. 1 i 2 rozporzadzenia (UE) 2015/478 transponujg te zasadg do prawa UE. Art.
7 ust. 4 Porozumienia WTO w sprawie Srodkéw ochronnych zobowigzuje cztonkéw stosujacych srodki ochronne
do stopniowej liberalizacji systemu w regularnych odstgpach czasu w celu ulatwienia przystosowania strukturalnego
w sytuagji, gdy przewidziany okres stosowania Srodka ochronnego [...] wynosi ponad jeden rok. Ten sam wymdg zawarto
w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2015/478.

(137) Chociaz liberalizacja $rodkéw ochronnych po pierwszym roku stosowania stanowi zobowigzanie prawne na
mocy prawa Unii i WTO, przepisy te nie ustanawiajg zZadnych szczegdlnych wymogéw dotyczacych formy lub
konkretnego tempa liberalizacji, innych niz wymdg, by taka liberalizacja odbywala si¢ w okresie stosowania
stopniowo w regularnych odstepach czasu.

(138) Niemniej jednak w kazdym razie liberalizacja wszelkich $rodkéw ochronnych, zaréwno pod wzgledem formy, jak
i tempa, nie powinna podwaza¢ zamierzonego skutku samych $rodkéw ochronnych. Wynika to z faktu, ze $rodki
te powinny chroni¢ rynek krajowy przed przywozem tak dlugo, jak jest to konieczne w celu zapobiezenia lub
naprawienia powaznej szkody oraz ulatwienia dostosowania, jak zezwala na to art. 7 ust. 1 Porozumienia WTO
w sprawie Srodkéw ochronnych. Byloby niewlasciwe, gdyby warunki liberalizacji tych Srodkéw utrudnialy ten cel.

(139) Aby oceni¢ spdjnos¢ tempa liberalizacji w wysokoSci 5 % + 5 % progu ilosciowego w ramach kontyngentéw
taryfowych z obowigzujgcymi $rodkami ochronnymi, Komisja uznala za konieczne polaczenie dwoch typdw
analiz. Z jednej strony Komisja przeprowadzila analiz¢ retrospektywna, ktéra miala na celu oceng, w Swietle
wszystkich informacji zebranych podczas dochodzenia przegladowego, adekwatnosci istniejacego progu
ilosciowego dotyczacego kontyngentu taryfowego dla zapobiezenia i zaradzenia powaznej szkodzie dla unijnego
przemystu stalowego. Z drugiej strony Komisja starala si¢ przeprowadzil analiz¢ perspektywiczng, ktéra
pokazalaby, czy planowana liberalizacja na poziomie 5 % + 5 % bedzie zgodna z prognozami najbardziej
aktualnych ogélnych perspektyw gospodarczych i przemystowych w Unii.

(140) W tym wzgledzie nalezy przypomnieé, ze w rozporzadzeniu (UE) 2019/159 przyjeto Sredni przywéz z okresu
2015-2017 jako podstawe do obliczenia progu ilosciowego kontyngentu taryfowego w pierwszym roku obowig-
zywania Srodkéw. Ta Srednia zostala uzupelniona o 5 % wzrost w celu uwzglednienia zwigkszonego popytu na
rynku UE. Doprowadzilo to de facto do poziomu ilosciowego, ktdéry byl niemal réwny catkowitej wielkosci
przywozu produktéw objetych Srodkami w roku kalendarzowym 2017 (30,1 min ton jako prog ilosciowy
w poréwnaniu z 30,09 mln ton przywozu w 2017 r.). Na podstawie dowodéw zebranych dla okresu objetego
dochodzeniem (tj. na lata 2013-2017) Komisja stwierdzila, ze tendencja prowadzaca do tego poziomu przywozu
doprowadzita do sytuacji, w ktdrej unijnemu przemystowi stalowemu zagrazata powazna szkoda (¥).

(141) Analiza zawarta w rozporzadzeniu (UE) 2019/159 (ktéra opierala si¢ na ostatnim okresie po 2017 r., tj. na
danych statystycznych do wrze$nia 2018 r.) potwierdzita, ze dalszy wzrost przywozu doprowadzil do
pogorszenia perspektyw przemystu unijnego (*°).

(**) Zob. motyw 188 rozporzadzenia (UE) 2019/159.
(*) (Sekgje 5.1 do 5.5 rozporzadzenia w sprawie cel ostatecznych)
(*) Sekcja 5.6 rozporzadzenia w sprawie cel ostatecznych.
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(142) W zwigzku z tym wiarygodne statystyki przywozowe dotyczace calkowitego przywozu wyrobéw ze stali w roku
kalendarzowym 2018 byly dostepne dopiero po uplywie pierwszego kwartatu 2019 r. (tj. okoto trzech miesiecy
po podjeciu przez Komisje decyzji w sprawie ostatecznych $rodkéw ochronnych). Statystyki te wykazaly, ze
catkowity przywéz wyrobow ze stali w czasie obowiazywania Srodkéw osiagnat rekordows wartos¢ 33,4 min ton
w 2018 r., znacznie przewyzszajac catkowity poziom przywozu osiaggniety w 2017 r., a takze znacznie powyzej
Sredniego progu ilosciowego ustalonego na podstawie okresu objetego dochodzeniem (¥).

(143) W $wietle tych ustalen, gdyby Komisja miata potwierdzi¢ tempo liberalizacji w wysokosci 5 % +5 % z rozporza-
dzenia (UE) 2019/159, catkowita wielko$¢ kontyngentéw udostepnionych na drugi i trzeci rok obowigzywania
srodkéw (tj. na lata 2019-2020 i 2020-2021) wyniostaby odpowiednio 31,6 mln ton i 33,2 mln ton. Taki
scenariusz liberalizacji oznaczalby, ze w trzecim roku stosowania $rodkéw ochronnych (tj. od 1 lipca 2020 r.
do 30 czerwca 2021 r) Komisja zezwalalaby na przywéz prawie takiej samej wielkosci jak ta, ktéra miata
miejsce w 2018 r. (czyli okolo 33,4 mln ton). Wielko$¢ ta przekraczalaby o 3,3 mln ton poziom z 2017 r.
uznany przez Komisj¢ za powodujagcy powazng szkode, a zatem wysoce zaklécajacy funkcjonowanie rynku
unijnego.

(144) Automatyczne przyjecie tego poziomu przywozu bez mozliwosci dokonania oceny jego potencjalnych skutkow
zagroziloby zatem skutecznosci natozonych Srodkéw. W istocie, jak podkreslono w rozporzadzeniu w sprawie
cel ostatecznych (*¥), poziom przywozu z 2018 r. oznacza znaczne przekierowanie handlu spowodowane przez
Srodki przyjete przez USA na podstawie sekcji 232, jak réwniez przywdz nieobjety Srodkami, ktérego nie mozna
bylo uwzgledni¢ podczas przygotowywania $rodkéw tymczasowych w lipcu 2018 r. (w tym znaczne iloci
wprowadzone na rynek unijny w ramach klauzuli wysylkowej, o ktorej mowa w art. 4 rozporzadzenia (UE)
2018/1013 ().

(145) Innymi stowy, w $wietle pelnych danych z 2018 r. tempo liberalizacji w wysokosci 5 % + 5 % byloby niesp6jne
z ostatecznymi $rodkami ochronnymi, ktére nalozono w celu rozwigzania problemu nieprzewidzianego
znacznego przywozu produktu objetego postgpowaniem. Gdyby liberalizacja $rodkéw ostatecznych nie zostala
skorygowana, Komisja zezwolitaby w trzecim roku obowigzywania $rodkéw na bezprecedensowy poziom
przywozu stali do Unii, bez mozliwoici poradzenia sobie z tym zaklécajacym wolumenem przywozu,
zwigkszajac tym samym potencjalnie ,grozbe powaznej szkody”.

(146) Komisja stwierdzita w zwigzku z tym, Ze wnioskowang przez zainteresowane strony laczng liberalizacje
w wymiarze 5 % + 5 %, bez mozliwoici dokonania przegladu wynikajacych z niej skutkéw, nalezy uznaé za
nieproporcjonalng do ,przeciwdzialania lub naprawienia powaznej szkody lub dla ulatwienia przystosowania
strukturalnego” w rozumieniu art. 7 ust. 1 Porozumienia WTO w sprawie $rodkéw ochronnych oraz art. 19
ust. 11 2 rozporzadzenia (UE) 2015/478.

(147) W zwigzku z tym Komisja uznala za konieczne obniZenie tempa oczekiwanej obecnie liberalizacji W tym
kontekscie za wlasciwe uznaje si¢ skumulowane 3 % + 3 % w drugim i trzecim roku stosowania Srodkéw
ochronnych. W rzeczy samej, wolniejsze tempo liberalizacji bedzie skutkowal tym, ze calkowity poziom
kontyngentéw w trzecim roku obowiazywania Srodkéw utrzyma si¢ na poziomie 31,6 mln ton, czyli 1,5 mln
ton ponizej znieksztalconego poziomu z 2018 r. Nalezy réwniez zauwazy¢, Ze dostosowanie to pozwoli w pelni
utrzyma¢ efekt liberalizacji, poniewaz w ramach takiego jej tempa poziom kontyngentéw w drugim roku
stosowania $rodkéw ochronnych wyniesie 31 mln ton (okolo miliona ton wigcej niz poziom przywozu
odnotowany w 2017 r.). Komisja uznala, Ze takie tempo ulatwi przemystowi unijnemu bardziej réwnomierne
dostosowanie si¢ do sytuacji, przy wzroscie kwot o 0,9 i 0,9 na koniec pierwszego i drugiego roku obowia-
zywania Srodkéw (tj. 30 czerwca 2019 r. i 30 czerwca 2020 r.). Nastepnie przywéz méglby wzrosnagé o 1,5 min
ton, aby ewentualnie osiggna¢ poziom z 2018 r. dopiero po calkowitym zniesieniu ostatecznych $rodkéw po
uplywie trzyletniego okresu przewidzianego w przepisach WTO i unijnych.

(148) Nalezy wreszcie zauwazy¢, ze patrzac perspektywicznie, takie obnizone tempo liberalizacji jest zgodne z ostatnio
opublikowanymi ogélnymi prognozami dla gospodarki i przemystu, ktére przewiduja ograniczenie wzrostu
gospodarki unijnej i Swiatowej.

(*) Gléwne kraje eksportujace odpowiedzialne za wzrost przywozu w 2018 r., to: Turcja, Rosja i Tajwan (odpowiednio 0 2,7, 0,91 0,5 mln
ton wigcej niz odpowiadajace im poziomy z 2017 r.).
(*) Motyw 179 rozporzadzenia w sprawie cel ostatecznych.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/1013 z dnia 17 lipca 2018 r. nakladajace tymczasowe Srodki ochronne w odniesieniu
do przywozu niektorych wyrobow ze stali
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(149) W zwiazku z tym $wiatowa prognoza gospodarcza MFW z kwietnia 2019 r. zawiera stwierdzenie: Przewiduje sig,
ze poziom globalnego wzrostu gospodarczego obnizy si¢ z 3,6 % w 2018 1. do 3,3 % w 2019 r., a nastgpnie w 2020 r.
powrdci do 3,6 %. Poziom wzrostu w strefie euro obnizy sig z 1,8 % w 2018 r. do 1,3 % w 2019 r. (bedzie 0 0.6 punktu
procentowego nizszy niz przewidywano w pazdzierniku), a w 2020 r. wyniesie 1,5 %. Chociaz oczekuje sig, Ze w pierwszej
polowie 2019 r. nastgpi ozywienie wzrostu, poniewaz znikng niektdre tymczasowe czynniki hamujgce, wplyw stabszego
wzrostu w drugiej potowie 2018 1. spowoduje nizszg stopg wzrostu w 2019 r.

(150) W swojej niedawnej wiosennej prognozie gospodarczej Komisja stwierdzita, co nastepuje: Przewiduje sig, ze wzrost
PKB w strefie euro zmniejszy sig w 2018 1. z 1,9 % do 1,2 % w roku obecnym, a nastgpnie wzrosnie do 1,5 % w 2020 .,
kiedy to stopa wzrostu bedzie wigksza ze wzgledu na wigkszg liczbe dni roboczych. W okresie objetym prognozg oczekuje sig,
ze PKB wzrosnie we wszystkich patistwach czbonkowskich. Biorgc jednak pod uwage stabszg sytuacje pod koniec 2018 .,
prognozy te sq znacznie nizsze od jesieni ubieglego roku i nieco nizsze od zimowej prognozy okresowej.

(151) Jesli chodzi o perspektywy dla przemystu, przewiduje sie, ze spowolnienie dzialalnoici produkcyjnej w UE
w ostatnich miesigcach bedzie gorsze niz to prognozowano na poczatku roku. Pogarszajgce si¢ warunki
prowadzenia dzialalno$ci w sektorze przemystowym zmniejszaja popyt na stal. Prognozy opublikowane 18 lipca
2019 r. w ,EUROFER Steel Outlook 2019-2020" przewiduja w 2019 r. spadek realnego zuzycia stali w UE
0 0,4 %, co bedzie pierwszym rocznym spadkiem w ujeciu rok do roku od 2013 r.

(152) Ostatnie sprawozdania dotyczace przemystu rowniez potwierdzaja poglebienie si¢ spadku produkcji. W opubli-
kowanym w dniu 5 lipca 2019 r. przez IHS Markit raporcie Indeksu Menadzeréw Zakupéw Markit PMI (ang.
Market Manufacturing Purchasing Managers’ Index) ujete to zostalo w nastepujacy sposob: Uzytkownicy stali
w Europie w dalszym ciggu znajdujg si¢ w centrum glebokiego spowolnienia dziatalnosci, wywolanego stabg produkdjg
motoryzacyjng i pogarszajgcymi sig warunkami handlu $wiatowego. Podobnie w publikacji ,Flash Eurozone PMI” z dnia
24 lipca 2019 r. IHS Markit dokladniej opisuje warunki gospodarcze w nastgpujacy sposob: Sektor wytwdrczy daje
coraz powazniejsze powody do niepokoju. W szczegdlnosci klopoty geopolityczne, Brexit, rosngce tarcia w handlu
i pogarszajgce sig wyniki sektora motoryzacyjnego przyczynily si¢ do pogorszenia koniunktury w sektorze produkcji, a wyniki
badan wskazujg na kurczenie sig tego sektora co kwartat o okoto 1 %.

(153) W rezultacie w ciggu ostatnich miesiecy odbiorcy stali skladali nadal coraz mniej zaméwien ze wzgledu na
spadek popytu na wyroby trwalego uzytku. Spadek produkeji przemystu wykorzystujacego stal i zmniejszenie ich
zapotrzebowania napedzaja spadek popytu na stal.

(154) W przemysle motoryzacyjnym perspektywy tez nie s3 lepsze. Wskazniki rocznego wzrostu produkcji dla
drugiego kwartalu 2019 r. opublikowane przez Oxford Economics i FERI wykazaly najstabsze wyniki
w przemySle motoryzacyjnym od czasu $wiatowego kryzysu finansowego, przy prawdopodobnym spadku
produkcji w pierwszej polowie 2019 r., zaréwno w skali globalnej, jak i w Europie Zachodniej, a takze pod
wzgledem rejestracji samochodéw w Europie Zachodniej. FERI podkresla réwniez, Ze konsumenci pozostajg bierni ze
wzgledu na wigksze poczucie niepewnosci co do przyszlosci transportu. Brak jasnosci co do procesu przechodzenia
z tradycyjnych silnikéw spalinowych na nowe paliwa stanowi wcigz aktualne wyzwanie, ktére pogarsza
perspektywy przemystu motoryzacyjnego. W miedzyczasie spadek produkcji w przemysle motoryzacyjnym
napedza ogélne pogorszenie koniunktury w sektorze produkcji. Ostatnie badania wskazujg na utrzymujgce sig
spowolnienie w globalnym sektorze motoryzacyjnym i czgsci samochodowych. W ciggu oSmiu miesigcy spadata produkgja
i liczba nowych zaméwieri. Zakupy materiatéw do produkgji przez producentéw samochoddéw i czgsci do nich kurczyly sig
w najszybszym tempie od prawie siedmiu lat. Pigl innych sektorow zarejestrowato w maju nizsze wyniki, wszystkie z nich
z wyjgtkiem nieruchomosci zwigzane z produkcjg. Najbardziej zauwazalne w tej grupie byly produkcja przemystowa oraz
przemysly metalowy i wydobywczy, gdzie produkcja spadata odpowiednio w pigtym i ésmym kolejnym miesigcu.
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(155) Oxford Economics i FERI informuja rowniez, ze w pierwszej polowie 2019 r. wzrost gospodarczy nadal
znaczaco zmniejszal si¢ w przemysle inzynieryjnym i metalurgicznym, podobnie jak malal popyt ze wzgledu na
mniejszg dynamike handlu $wiatowego i wydatkow kapitalowych w Europie. Ponadto, przy znacznych réznicach
miedzy poszczegdlnymi krajami, stale rosnacy sektor budownictwa przewyzsza w Europie inne galezie przemystu
pod wzgledem wykorzystania stali, ale jego rozwdj jest umiarkowany, a jego sita hamowana jest przez szereg
ograniczen, takich jak brak wykwalifikowanej sily roboczej i stopniowe zaostrzanie si¢ warunkow kredytowania
ze wzgledu na rosnace stopy procentowe.

(156) W zwigzku z tym Komisja uznala, ze w interesie Unii byloby obnizenie tempa liberalizacji do lacznego poziomu
3 % + 3 % w drugim i trzecim roku obowigzywania Srodkéw. W tym celu, w dniu 1 pazdziernika 2019 r. (tj. na
poczatku drugiego kwartalu drugiego roku obowigzywania Srodkéw), pozostale kontyngenty na drugi rok
obowigzywania $rodkéw zostang skorygowane w dol, tak aby calkowity wzrost w ciggu roku wynosit 3 %.
Ponadto w dniu 1 lipca 2020 r., tj. pod koniec drugiego roku obowigzywania Srodkéw, wszystkie kontyngenty
zwolnione z cla powinny zosta¢ dodatkowo zwigkszone o dodatkowe 3 %.

Inne uwagi

(157) Oprocz uwag dotyczacych stopnia liberalizacji Komisja otrzymala rowniez uwagi dotyczace innych kwestii
objetych niniejsza sekcja. Sg one nastepujace:

(158) Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze ich indywidualny wywéz do Unii nie mdgt wyrzadzi¢ szkody lub
grozi¢ wyrzadzeniem szkody producentom unijnym. Dodatkowo twierdzili oni, Ze jedno panistwo nie moze
stanowi¢ ryzyka przekierowania handlu.

(159) W tym wzgledzie Komisja przypomina, ze zgodnie z przepisami Unii i WTO obecne $rodki maja charakter erga
omnes i w zwiazku z tym obejmujg przywoz ze wszystkich Zrédel, z wyjatkiem bardzo niewielu nalezycie uzasad-
nionych przyznanych zwolnien. Analiza majaca pokazaé, czy wystapily bezwzgledny wzrost przywozu,
zagrozenie powazng szkodg lub tez ryzyko przekierowania handlu, nie moze by¢ zatem przeprowadzona indywi-
dualnie dla kazdego kraju wywozu, ale jest dokonywana na podstawie calego zagregowanego przywozu. Dlatego
twierdzenie to uznano za nieuzasadnione.

(160) Niektore zainteresowane strony wskazywaly na ostatnie zmiany w odniesieniu do $rodkéw dotyczacych stali
w innych jurysdykcjach, aby wykazal, ze ryzyko przekierowania handlu zostalo zmniejszone. W tym wzgledzie
powolaly si¢ one na wylaczenia ze $rodkéw przyjetych przez Stany Zjednoczone w ramach sekcji 232 Meksyku
i Kanady, na zakonczenie tureckiego dochodzenia w sprawie Srodkéw ochronnych dotyczacych stali bez
natozenia $rodkéw, a takze na nalozenie przez Kanade Srodkéw ochronnych w bardziej ograniczonym zakresie,
niz poczatkowo oczekiwano.

(161) Komisja nie uznala, ze ryzyko przekierowania handlu wynikajace ze Srodkéw przyjetych przez USA na podstawie
sekcji 232 w wyniku ostatnich zmian zostalo ograniczone lub nawet zniknelo. Z jednej strony Kanada i Meksyk
nie nalezaly do gtéwnych tradycyjnych dostawcow stali do Unii. Potwierdza to fakt, ze Zaden z dwéch krajéw nie
posiada krajowego kontyngentu taryfowego na przywoéz do Unii. Z drugiej strony taki rozwdj sytuacji odnoénie
do amerykanskich $rodkéw moglby mie¢ wrecz odwrotny efekt. W rzeczy samej, jesli dwoch z najwigkszych
dostawcéw stali do USA moze ponownie dokonywaé bezclowego wywozu na rynek USA, moze to doprowadzi¢
do dalszego ograniczenia mozliwosci dostaw na rynek amerykanski przez inne konkurujgce kraje. W zwigzku
z tym ryzyko przekierowania handlu do Unii mogloby by¢ nawet jeszcze wigksze. W odniesieniu do dochodzen
w sprawie $rodkéw ochronnych na stal dotyczacych Turcji i Kanady Komisja zauwaza, ze rozwdj ten nie mial
istotnego wplywu na ustalenia dotyczace ryzyka przekierowania handlu w Unii. W rzeczywistosci, jesli chodzi
o Turcjg, niewprowadzenie $rodkéw przez to panstwo oznacza, ze sytuacja nie ulegla zmianie.

(162) Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze Komisja powinna uwzgledni¢ lub wykluczy¢ niektére kategorie lub
podkategorie produktéw z zakresu Srodkéw.

(163) Komisja zauwaza, ze zakres produktéw objetych istniejagcymi Srodkami ochronnymi jest zdefiniowany w rozporza-
dzeniu (UE) 2019/159 i Ze zmiana zakresu nie wchodzi w zakres niniejszego przegladu.

(164) Niektore strony utrzymywaly réwniez, ze obowiazujace Srodki nie spelniajg norm Porozumienia WTO w sprawie
srodkéw ochronnych, a zatem powinny zostaé zakoficzone.

(165) Komisja podkresla, ze rozporzadzenia nakladajace tymczasowe i ostateczne Srodki ochronne byly wystarczajaco
uzasadnione pod wzgledem ich podstaw prawnych. Komisja odsyla do zawartych w tych aktach prawnych
wyjasnien.
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(166) Ponadto kilka zainteresowanych stron zwrocito si¢ do Komisji o przedstawienie mechanizmu majacego na celu
rozwigzanie probleméw wynikajacych z wystgpienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii (,Brexitu”).

(167) Komisja zauwaza, ze na etapie przyjmowania dostosowan wynikajacych z niniejszego przegladu, nadal nie ma
pewnosci co do warunkéw wystapienia Zjednoczonego Krélestwa z Unil. W zwigzku z tym na obecnym etapie
nie mozna dokona¢ zadnych korekt zwigzanych z wystapieniem Zjednoczonego Krodlestwa z Unii. Komisja
ponownie zbada szybko sytuacje w $wietle wszelkich zwigzanych z Brexitem wydarzen.

(168) Ponadto Komisja zauwazyla, ze obecny przeglad zmieniajacy obowiazujace $rodki ochronne jest réwniez zgodny
z zobowiazaniami wynikajacymi z uméw dwustronnych podpisanych z niektorymi pafistwami trzecimi,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (UE) 2019/159 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 2i 3 otrzymujg brzmienie:

,2 W przypadku kazdej kategorii produktu objetej dochodzeniem, z wyjatkiem kategorii produktu 1 i kategorii
produktu 25, cz¢$¢ kazdego kontyngentu taryfowego przydziela si¢ panstwom okreslonym w zalaczniku IV. Aby
skorzysta¢ z kontyngentu taryfowego w ramach kategorii 4B, rodzaje wyrobéw stalowych nalezace do tej
kategorii objete zostaja procedura koficowego przeznaczenia, o ktdrej mowa w art. 254 rozporzadzenia (UE)
nr 952/2013, w celu wykazania, Ze sg one wykorzystywane do produkgji czesci samochodowych

3 Pozostaly cze¢$¢ kazdego kontyngentu taryfowego, jak réwniez kontyngent taryfowy w odniesieniu do
kategorii produktu 1 przydziela si¢ wedtug kolejnosci zgloszen, w oparciu o kontyngent taryfowy ustalony na
tym samym poziomie dla kazdego kwartalu w okresie obowigzywania. Odnos$nie do kategorii 1, zaden kraj nie
moze wykorzysta¢ wigcej niz 30 % kontyngentu taryfowego dostepnego w kazdym kwartale.”;

b) ust. 5 otrzymuje brzmienie

,5 Jezeli w odniesieniu do konkretnego pafistwa stosowny kontyngent taryfowy, o ktérym mowa w ust. 2,
zostal wyczerpany, przywoéz z tego panstwa moze zostaé dokonany w ramach pozostalej czeici kontyngentu
taryfowego w odniesieniu do tej samej kategorii produktu. Przepis ten ma zastosowanie jedynie w ostatnim
kwartale kazdego roku stosowania ostatecznego kontyngentu taryfowego. Odnosnie do kategorii produktéow 13
i 16, zaden kraj wywozu nie moze sam wykorzystal wiecej niz 30 % rezydualnego kontyngentu taryfowego
ustalonego na ostatni kwartal kazdego roku stosowania $rodkéw.”;

2) w zalgcznikach wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) zalgcznik II1.2 zastgpuje si¢ zalgcznikiem I do niniejszego rozporzadzenia;

b) zalacznik IV zastepuje si¢ zalacznikiem II do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

1. Niewykorzystane kontyngenty taryfowe przyznane krajom rozwijajagcym sig, ktére z chwily wejscia w zycie
niniejszego rozporzgdzenia zostang wylgczone z zakresu $rodkéw ochronnych ustanowionych w rozporzadzeniu (UE)
2019/159, przydziela si¢ do rezydualnych kontyngentéw taryfowych dla odpowiednich kategorii produktu.

2. Wraz z wejSciem w Zycie niniejszego rozporzadzenia niewykorzystane ilosci kontyngentéw taryfowych dla
poszczeg6lnych panstw w ramach kategorii produktu 25 przydziela si¢ do rezydualnego kontyngentu taryfowego.

3. Mozliwo$¢ wykorzystania odpowiednich dla danego kraju kontyngentéw taryfowych, o ktérych mowa w ust. 11 2,
wygasa w dniu 4 listopada 2019 r.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dnia 1 pazdziernika 2019 r.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 wrze$nia 2019 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy



ZALACZNIK I

~ZALACZNIK 1I1.2

II1.2 — Wykaz kategorii produktu pochodzacych z krajow rozwijajacych sie, do ktérych stosuje sie Srodki ostateczne

Kraj/grupa produktu 9 10 | 12 | 13 | 14 [ 15 [ 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28
Brazylia X
Chiny X | X X x | x X x | x| x| x| x
Egipt X
Indie x | x x | x X X | x X
Indonezja X X
Malezja X X
Meksyk X
Moldawia X X X
Macedonia Pétnocna X | x X
Tajlandia X X
Turcja X x | x x| x x | x| x X | x| x| x| x
Ukraina X X X X X X X X X X
Zjednoczone Emiraty Arabskie X | X X X X
Wietnam X X
Wszystkie pozostale kraje rozwijajace X’
sig
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ZALACZNIK I

~ZALACZNIK IV

IV.1 - Wielkos$¢ kontyngentéw taryfowych

0d 2.2.2019r. | Od1.7.2019r. | Od 1.7.2020 1.
. . do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedlug kraju ielkosé ielkosé ielkosé Stawka cla Numery porzad-
K Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ K ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
1 Walcowane na 7208 10 00, 7208 25 00, 7208 26 00, | Wszystkie kraje trzecie 3359 532,08 | 8476 618,01 | 8 730 916,55 25% "
goraco arkusze 7208 27 00, 7208 36 00, 7208 37 00,
i taSmy ze stali 7208 38 00, 7208 39 00, 7208 40 00,
niestopowej 7208 52 10, 7208 52 99, 7208 53 10,
i pozostalej stali | 7208 53 90, 7208 54 00, 7211 13 00,
stopowej 7211 14 00, 7211 19 00, 7212 60 00,
722519 10, 7225 30 10, 7225 30 30,
7225 30 90, 7225 40 15, 7225 40 90,
7226 19 10, 7226 91 20, 7226 91 91,
7226 91 99
2 Walcowane na 7209 15 00, 7209 16 90, 7209 17 90, | Indie 234 714,39 592 220,64 609 987,26 25% 09.8801
zimno arkusze ze | 7209 18 91, 7209 25 00, 7209 26 90,
stali niestopowej | 7209 27 90, 7209 28 90, 7209 90 20,
i pozostalej stali | 7209 90 80, 7211 23 20, 7211 23 30,
stopowej 7211 23 80, 7211 29 00, 7211 90 20, Republika Korei 144 402,99 364 351,04 375 281,57 25 % 09.8802
7211 90 80, 7225 50 20, 7225 50 80,
7226 20 00, 7226 92 00
Ukraina 102 325,83 258 183,86 265 929,38 25% 09.8803
Brazylia 65 398,61 165 010,80 169 961,12 25% 09.8804
Serbia 56 480,21 142 508,28 146 783,53 25% 09.8805
Inne panstwa 430 048,96 | 1 08507991 | 1117 632,31 25 % ?
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0d 2.2.2019 r. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
N Przydzial wedtug kraju — — — Stawka ol N d
umer Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ awka cia umery porzgc-
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego kowe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
3.A Blachy 7209 16 10, 7209 17 10, 7209 18 10, | Republika Korei 1 923,96 4 854,46 5 000,09 25% 09.8806
elektrotechniczne | 7209 26 10, 7209 27 10, 7209 28 10
(inne niz blachy
elektrotechniczne Chiny 822,98 2 076,52 2 138,81 25% 09.8807
teksturowane)
Rosja 519,69 1 311,25 1 350,58 25% 09.8808
Iran (Islamska Republika 227,52 574,06 591,28 25 % 09.8809
Iranu)
Inne panstwa 306,34 772,95 796,14 25 % ()
3.B 722519 90, 7226 19 80 Rosja 51 426,29 129 756,46 133 649,15 25% 09.8811
]
Republika Korei 31 380,40 79 177,59 81 552,92 25% 09.8812
Chiny 24 187,01 61 027,57 62 858,39 25% 09.8813
Tajwan 18 144,97 45 782,56 47 156,04 25% 09.8814
Inne panstwa 8 395,39 21 182,87 21 818,36 25% *
4.A Produkty Kody CN: 7210 20 00, 7210 30 00, Republika Korei 69 571,10 252 796,63 260 380,53 25% 09.8816
walcowane 7210 41 00, 7210 49 00, 7210 61 00,
plaskie 7210 69 00, 7210 90 80, 7212 20 00,
z powlokami 7212 30 00, 7212 50 20, 7212 50 30, | Indie 83 060,42 508 805,84 524 070,02 25 % 09.8817
metalowymi 7212 50 40, 7212 50 61, 7212 50 69,
7212 50 90, 7225 91 00, 7225 92 00, i
Inne panstwa 761 518,93 | 1921 429,81 | 1979 072,71 25% Q]

7225 99 00, 7226 99 10, 7226 99 30,
7226 99 70
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0d 2.2.2019r. | Od1.7.2019r. | Od 1.7.2020 r.
. . do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ Y porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego kowe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
4B Kody CN: 7210 20 00, 7210 30 00, Chiny 204 951,07 517 123,19 532 636,89 25% 09.8821
7210 90 80, 7212 20 00, 7212 50 20,
7212 50 30, 7212 50 40, 7212 50 90,
7225 91 00, 7226 99 10 Republika Korei 249 533,26 | 552 352,93 | 568 923,52 25 % 09.8822
Kody TARIC: 7210 41 00 80,
7210 49 00 80, -7210 61 00 80,
7210 69 00 80, 7212 30 00 80, Indie 118 594,25 Nie dotyczy Nie dotyczy 25% 09.8823
-7212 50 61 80, 7212 50 69 80,
7225 92 00 80, -7225 99 00 25,
7225 99 00 95, Tajwan 49 248,78 | 124 262,26 | 127 990,13 25 % 09.8824
7226 99 30 90,7226 99 70 19,
7226 99 70 96
Tylko dla przemystu motoryzacyjnego Inne panstwa 125 598,05 316 903,26 326 410,36 25 % ©)
5 Produkty 7210 70 80, 7212 40 80 Indie 108 042,36 272 607,54 280 785,77 25 % 09.8826
walcowane
plaskie
z powlokami Republika Korei 103 354,11 | 260 778,38 | 268 601,73 25 % 09.8827
organicznymi
Tajwan 31 975,79 80 679,86 83 100,26 25% 09.8828
Turcja 21 834,45 55 091,68 56 744,43 25% 09.8829
Macedonia Péinocna 16 331,15 41 206,02 42 442,20 25 % 09.8830
Inne panstwa 43 114,71 108 785,06 112 048,61 25 % ()
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0d 2.2.2019 r. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ Y porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego kowe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
6 Wyroby 7209 18 99, 7210 11 00, 7210 12 20, | Chiny 158 139,17 399 009,55 410 979,83 25% 09.8831
cynowane 7210 12 80, 7210 50 00, 7210 70 10,
7210 90 40, 7212 10 10, 7212 10 90, Serbia 30 545,88 77 071,98 79 384,14 25 % 09.8832
7212 40 20
Republika Korei 23 885,70 60 267,31 62 075,33 25% 09.8833
Tajwan 21 167,00 53 407,61 55 009,83 25 % 09.8834
Brazylia 19 730,03 49 781,91 51 275,37 25 % 09.8835
Inne panstwa 33 167,30 83 686,22 86 196,80 25 % (®)
7 Blachy quarto ze | 7208 51 20, 7208 51 91, 7208 51 98, | Ukraina 339 678,24 857 060,63 882 772,45 25% 09.8836
stali niestopowej | 7208 52 91, 7208 90 20, 7208 90 80,
i pozostalej stali | 7210 90 30, 7225 40 12, 7225 40 40, . .
stopowej 7225 40 60 Republika Korei 140 011,38 353 270,32 363 868,43 25% 09.8837
Rosja 115 485,12 291 386,78 300 128,38 25% 09.8838
Indie 74 811,09 188 759,93 194 422,72 25% 09.8839
Inne panstwa 466 980,80 | 1178 264,65 | 1 213 612,59 25% )
8 Walcowane na 7219 11 00, 7219 12 10, 7219 12 90, | Chiny 87 328,82 220 344,09 226 954,41 25% 09.8841
goraco arkusze 7219 13 10, 7219 13 90, 7219 14 10,
i taSmy ze stali 7219 14 90, 7219 22 10, 7219 22 90, . .
nierdzewnej 7219 23 00, 7219 24 00, 7220 11 00, Republika Korei 18 082,33 45 624,52 46 993,26 25% 09.8842
7220 12 00
Tajwan 12 831,07 32 374,77 33 346,02 25% 09.8843
Stany Zjednoczone 11 810,30 29 799,22 30 693,19 25 % 09.8844
Ameryki
Inne panstwa 10 196,61 25 727,62 26 499,45 25 % (10)
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0d 2.2.2019 r. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Juk Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ dodatk. ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu odatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
9 Walcowane na 7219 31 00, 7219 32 10, 7219 32 90, | Republika Korei 70 813,18 178 672,60 184 032,77 25% 09.8846
zimno arkusze 7219 33 10, 7219 33 90, 7219 34 10,
i taSmy ze stali 7219 34 90, 7219 35 10, 7219 35 90,
nierdzewnej 7219 90 20, 7219 90 80, 7220 20 21, . o
7220 20 29, 7220 20 41, 7220 20 49, Tajwan 65 579,14 165 466,29 170 430,28 25 % 09.8847
7220 20 81, 7220 20 89, 7220 90 20,
7220 90 80
Indie 42 720,54 107 790,51 111 024,22 25% 09.8848
Stany Zjednoczone 35 609,52 89 848,32 92 543,77 25% 09.8849
Ameryki
Turcja 29 310,69 73 955,39 76 174,05 25% 09.8850
Malezja 19 799,24 49 956,54 51 455,24 25 % 09.8851
Wietnam 16 832,28 42 470,43 43 744,55 25% 09.8852
Inne panstwa 50 746,86 128 042,17 131 883,44 25% ('
10 Walcowana na 7219 21 10, 7219 21 90 Chiny 6 765,50 17 070,40 17 582,51 25 % 09.8856
goraco blacha
quarto ze stali
nierdzewnej Indie 2 860,33 7 217,07 7 433,58 25 % 09.8857
Tajwan 1119,34 2 824,27 2 908,99 25% 09.8858
Inne panstwa 1 440,07 3 633,52 3 742,52 25% (")
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0d 2.2.2019 r. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
. . do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ Y porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego kowe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
12 Prety zwyklej 7214 30 00, 7214 91 10, 7214 91 90, | Chiny 166 217,87 419 393,33 431 975,13 25% 09.8861
jakodci 7214 99 31, 7214 99 39, 7214 99 50,
i kszeattowniki | 7214 99 71, 7214 99 79, 7214 99 95, | Tyrja 114 807,87 | 289 677,97 | 298 368,31 25 % 09.8862
lekkie ze stali 7215 90 00, 7216 10 00, 7216 21 00,
niestopowe;j 7216 22 00, 7216 40 10, 7216 40 90, .
i pozostatej stali | 7216 50 10, 7216 50 91, 7216 50 99, | RO 94 792,44 | 23917596 | 246 351,24 25 % RS
stopowej 7216 99 00, 7228 10 20, 7228 20 10,
7228 20 91, 7228 30 20, 7228 30 41, | Szwajcaria 73 380,52 185 150,38 190 704,90 25 % 09.8864
7228 30 49,7228 30 61, 7228 30 69,
7228 30 70, 7228 30 89, 7228 60 20, | Bialorus 57 907,73 146 110,15 150 493,45 25% 09.8865
7228 60 80, 7228 70 10, 7228 70 90,
7228 80 00 Inne pafistwa 76 24519 | 19237837 | 198 149,72 25 % (1)
13 Prety 7214 20 00, 7214 99 10 Turcja 117 231,80 295 793,93 304 667,74 25 % 09.8866
zbrojeniowe
Rosja 94 084,20 237 388,96 244 510,63 25% 09.8867
Ukraina 62 534,65 157 784,58 162 518,11 25% 09.8868
Bosnia i Hercegowina 39 356,10 99 301,53 102 280,57 25% 09.8869
Moldawia 28 284,59 71 366,38 73 507,37 25 % 09.8870
Inne panstwa 217 775,50 549 481,20 565 965,64 ("4
14 Prety 7222 11 11,7222 11 19, 7222 11 81, | Indie 44 433,00 112 111,32 115 474,66 25 % 09.8871
i ksztattowniki 7222 11 89,7222 19 10, 7222 19 90,
lekkie ze stali | 7222 20 11,7222 20 19, 7222 20 21, | gyajcaria 650275 | 16 407,44 | 16 899,66 25 % 09.8872
nierdzewnej 7222 20 29, 7222 20 31, 7222 20 39,
7222 20 81, 7222 20 89, 7222 30 51, .
7222 30 91, 7222 30 97, 7222 40 10, Ukraina 5 733,50 14 466,50 14 900,50 25% 09.8873
7222 40 50, 7222 40 90
Inne panstwa 8 533,24 21 530,68 22 176,60 25 % (%)
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0d 2.2.2019r. | Od1.7.2019r. | Od 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ dodatk. ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu odatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
15 Walcowka ze 7221 00 10, 7221 00 90 Indie 10 135,23 25 572,75 26 339,94 25% 09.8876
stali nierdzewnej
Tajwan 6 619,68 16 702,47 17 203,54 25% 09.8877
Republika Korei 3 300,07 8 326,58 8 576,37 25 % 09.8878
Chiny 2 216,86 5 593,48 5761,29 25% 09.8879
Japonia 2.190,40 5 526,72 5692,52 25% 09.8880
Inne panstwa 1 144,43 2 887,57 2 974,20 25% (')
16 Walcowka ze 7213 10 00, 7213 20 00, 7213 91 10, | Ukraina 149 009,10 375 972,95 387 252,14 25% 09.8881
stali niestopowej | 7213 91 20, 7213 91 41, 7213 91 49,
i pozostalej stali | 7213 91 70, 7213 91 90, 7213 99 10,
stopowej 72139990, 722710 00, 7227 20 00, | gywajcaria 141 99522 | 358 275,86 | 369 024,13 25 % 09.8882
7227 90 10, 7227 90 50, 7227 90 95
Rosja 122 883,63 310 054,37 319 356,00 25% 09.8883
Turcja 121 331,08 306 137,03 315 321,14 25% 09.8884
Biatorus 97 436,46 245 847,23 253 222,65 25% 09.8885
Moldawia 73 031,65 184 270,12 189 798,22 25% 09.8886
Inne panstwa 122 013,20 307 858,13 317 093,88 25% (")
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0d 2.2.2019r. | Od1.7.2019r. | Od 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ dodatk. ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu odatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
17 Katowniki, 7216 31 10, 7216 31 90, 7216 32 11, | Ukraina 42 915,19 108 281,65 111 530,10 25% 09.8891
ksztattowniki 7216 32 19, 7216 32 91, 7216 32 99,
i profile, z zeliwa | 7216 33 10, 7216 33 90 ]
lub stali Turcja 38 465,03 97 053,20 99 964,79 25% 09.8892
niestopowej
Republika Korei 10 366,76 26 156,94 26 941,65 25% 09.8893
Rosja 9 424,08 23 778,40 24 491,75 25% 09.8894
Brazylia 8 577,95 Nie dotyczy Nie dotyczy 25 % 09.8895
Szwajcaria 6 648,01 16 773,96 17 277,18 25% 09.8896
Inne panstwa 14 759,92 58 885,04 60 651,59 25 % (18)
18 Scianka szczelna | 7301 10 00 Chiny 12 198,24 30 778,05 31 701,39 25 % 09.8901
Zjednoczone Emiraty 6 650,41 16 780,01 17 283,41 25% 09.8902
Arabskie
Inne panstwa 480,04 1 211,21 1 247,54 25% (*9)
19 Elementy 7302 10 22, 7302 10 28, 7302 10 40, | Rosja 2 147,19 5 417,70 5 580,23 25% 09.8906
konstrukcyjne 7302 10 50, 7302 40 00
torow N
Kolejowych lub | Kontyngenty obowiazujg do 30.9.2019 | chiny 2 145,07 5 412,33 5 574,70 25 % 09.8907
tramwajowych "
Turcja 1 744,68 4 402,10 4 534,17 25% 09.8908
Ukraina 657,60 | 1 659,24 (%) Nie dotyczy 25% 09.8909
Inne panstwa 1 010,85 2 550,54 4 336,07 25 % (2
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0d 2.2.2019 r. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
. . do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedhug kraju ielkoéé ielkosé ielkoéé Stawka cla Numery porzad-
Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ y porzd
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu dodatkowego kowe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
20 Rury gazowe 7306 30 41, 7306 30 49, 7306 30 72, | Turcja 88 914,68 224 345,46 231 075,82 25% 09.8911
7306 30 77
Indie 32 317,40 81 541,78 83 988,04 25% 09.8912
Macedonia Pétnocna 9 637,48 24 316,84 25 046,35 25 % 09.8913
Inne panstwa 22 028,87 55 582,25 57 249,72 25 % (22
21 Profile zamknigte | 7306 61 10, 7306 61 92, 7306 61 99 | Turcja 154 436,15 389 666,25 401 356,24 25% 09.8916
Rosja 35 406,28 89 335,51 92 015,57 25% 09.8917
Macedonia Pétnocna 34 028,95 85 860,29 88 436,09 25% 09.8918
Ukraina 25 240,74 63 686,29 65 596,88 25% 09.8919
Szwajcaria 25 265,29 56 276,65 57 964,94 25 % 09.8920
Biatorus 20 898,79 52 730,88 54 312,80 25% 09.8921
Inne panstwa 25 265,29 63 748,22 65 660,67 25% *)
22 Nierdzewne 7304 11 00, 7304 22 00, 7304 24 00, | Indie 8 315,90 20 982,29 21 611,76 25% 09.8926
przewody rurowe | 7304 41 00, 7304 49 10, 7304 49 93,
i rury, bez szwu | 7304 49 95, 7304 49 99 Ukraina 5 224,94 13 183,34 13 578,84 25 % 09.8927
Republika Korei 1 649,31 4161,47 4 286,31 25% 09.8928
Japonia 1 590,45 4 012,94 4 133,33 25% 09.8929
Stany Zjednoczone 1 393,26 3 515,42 3 620,88 25% 09.8930
Ameryki
Chiny 1299,98 | 3 280,05 (>4 Nie dotyczy 25% 09.8931
Inne panstwa 2 838,17 7 161,15 10 754,44 25% )
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0d 2.2.2019 1. 0d 1.7.2019 r. 0d 1.7.2020 r.
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedlug kraju <elkodé “elkoéé “elkoéé Stawka cla Numery porzad-
Juk Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ dodatk. ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu odatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
24 Inne przewody 7304 19 10, 7304 19 30, 7304 19 90, | Chiny 49 483,75 124 855,14 128 600,79 25% 09.8936
rurowe bez szwu | 7304 23 00, 7304 29 10, 7304 29 30,
7304 29 90, 7304 31 20, 7304 31 80, | yyraing 36 779,89 | 9280135 | 95 585,39 25 % 09.8937
7304 39 10, 7304 39 52, 7304 39 58,
7304 39 92, 7304 39 93, 7304 39 98, ) , Y
7304 51 81, 7304 51 89, 7304 59 10, Biatorus 19 655,31 49 593,37 51 081,17 25 % 09.8938
7304 59 92, 7304 59 93, 7304 59 99,
7304 90 00 Japonia 13 766,04 34 733,85 35 775,87 25% 09.8939
Stany Zjednoczone 12 109,53 30 554,21 31 470,84 25% 09.8940
Ameryki
Inne panstwa 55 345,57 139 645,41 143 834,77 25% (26)
25 Duze przewody | 7305 11 00, 7305 12 00, 7305 19 00, | Rosja 140 602,32 354 761,34 Nie dotyczy 25 % 09.8941
rurowe spawane 7305 20 00, 7305 31 00, 7305 39 00,
urcja , X ie dotycz b .
7305 90 00 Turcj 17 543,40 | 44 264,71 |  Nie dotyczy 25 % 09.8942
Chiny 14 213,63 35 863,19 Nie dotyczy 25 % 09.8943
Inne panstwa 34 011,86 | 85 817,17 (¥) 536 327,60 25% (%)
26 Inne rury 7306 11 10, 7306 11 90, 7306 19 10, | Szwajcaria 64 797,98 163 495,29 168 400,15 25% 09.8946
spawane 7306 19 90, 7306 21 00, 7306 29 00,
7306 30 11, 7306 30 19, 7306 30 80, | 1y 60 693,64 | 153 139,43 | 157 733,61 25 % 09.8947
7306 40 20, 7306 40 80, 7306 50 20,
7306 50 80, 7306 69 10, 7306 69 90, ) ) .
7306 90 00 Zjednoczone Emiraty 18 676,40 47 123,44 48 537,15 25 % 09.8948
Arabskie
Chiny 18 010,22 45 442,58 46 805,85 25 % 09.8949
Tajwan 14 374,20 36 268,32 37 356,37 25% 09.8950
Indie 11 358,87 28 660,18 29 519,99 25 % 09.8951
Inne panstwa 36 898,57 93 100,78 95 893,81 25 % *9)
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0d 2.2.2019 . 0d 1.7.2019 . 0d 1.7.2020 .
do 30.6.2019 r. | do 30.6.2020 r. | do 30.6.2021 r.
Numer Przydziat wedug kraju solkodé < olkoéé < olkoéé Stawka cla Numery porzad-
Juk Kategoria produktu Kody CN (w stosownych przypad- Wielkos¢ Wielkos¢ Wielkos¢ dodatk. ky porzg
produktu kach) kontyngentu kontyngentu kontyngentu odatkowego owe
taryfowego taryfowego taryfowego
(tony netto) (tony netto) (tony netto)
27 Sztaby ze stali 7215 10 00, 7215 50 11, 7215 50 19, | Rosja 117 519,41 296 519,61 305 415,20 25 % 09.8956
niestopowej 7215 50 80, 7228 10 90, 7228 20 99,
i pozostalej stali | 7228 50 20, 7228 50 40, 7228 50 61, Szwajcaria 27 173,22 68 562,23 70 619,10 25% 09.8957
stopowej 7228 50 69, 7228 50 80 :
wykoficzone na Chiny 20 273,26 51 152,57 52 687,15 25 % 09.8958
zimno Ukraina 15 969,02 | 4029229 | 41 501,06 25 % 09.8959
Inne panstwa 17 540,47 44 257,32 45 585,04 25 % (%9)
28 Drut ze stali 7217 10 10, 7217 10 31, 7217 10 39, | Biatorus$ 88 294,51 222 780,67 229 464,09 25 % 09.8961
niestopowej 7217 10 50, 7217 10 90, 7217 20 10,
7217 20 30, 7217 20 50, 7217 20 90, Chiny 66 719,82 168 344,42 173 394,75 25 % 09.8962
7217 30 41, 7217 30 49, 7217 30 50, )
7217 30 90, 7217 90 20, 7217 90 50, ROSJa 41 609,21 104 986,47 108 136,06 25 % 09.8963
721790 90 Turcja 40 302,46 101 689,34 104 740,02 25 % 09.8964
)
Ukraina 26 755,09 67 507,23 69 532,45 25 % 09.8965
Inne panstwa 39 770,29 100 346,58 103 356,98 25 % (1

() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r. i od 1.7.2019 r. do 30.9.2019 r.: 09.8601
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r. 09.8602
Od 1.10.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: dla Turcji: 09.8531, dla Rosji: 09.8532, dla Indii: 09.8533, dla Serbii: 09.8534, dla Korei: 09.8535, dla Tajwanu: 09.8536 i dla innych
panstw trzecich: 09.8601
Od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: dla Turcji: 09.8561, dla Rosji: 09.8562, dla Indii: 09.8563, dla Serbii: 09.8564, dla Korei: 09.8565, dla Tajwanu: 09.8566 i dla innych
panstw trzecich: 09.8602
(®» 0d 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8603
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8604
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r.i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8605
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8606
(* Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8607
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r.i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8608
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8609
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8610
(6) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8611
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8612
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8613
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r.i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8614
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8615
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r.i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8616
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8617
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r.i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8618
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(19 Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8619
0d 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8620
(") Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8621
0d 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8622
(') 0d 2.2.2019 . do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8623
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8624
(%) 0d 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8625
0d 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8626
(%) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r,, od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8627
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r. 09.8628
Od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: dla Turcji*: 09.8541, dla Rosji*: 09.8542, dla Ukrainy *: 09.8543, dla Bosni i Hercegowiny*: 09.8544, dla Moldawii*: 09.8545, dla
Bialorusi: 09.8546 i dla innych panstw trzecich: 09.8628
* W przypadku wyczerpania wlasnych kwot zgodnie z art. 1.5
(%) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8629
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8630
(1) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8631
0d 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8632
(") Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8633

0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r. 09.8634
Od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: dla Ukrainy*: 09.8551, dla Szwajcarii*: 09.8552, dla Rosji*: 09.8553, dla Turcji*: 09.8554, dla Biatorusi*: 09.8555, dla Moldawii*: 09.8556,

dla Bosni i Hercegowiny*: 09.8557 i dla innych panstw trzecich: 09.8634
* W przypadku wyczerpania wlasnych kwot zgodnie z art. 1.5
('8) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8635
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8636
(") Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8637
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8638
(%) Od 1.10.2019 r. kwota dla Ukrainy zostanie przekazana do kontyngentu na rzecz innych krajow, a niewykorzystana kwota zostanie przeniesiona zgodnie z art. 2 niniejszego rozporzadzenia.
() Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8639
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8640
(*» 0d 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8641
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8642
() 0d 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8643
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8644
(**) Od 1.10.2019 r. kwota dla Chin zostanie przekazana do kontyngentu na rzecz innych krajow, a niewykorzystana kwota zostanie przeniesiona zgodnie z art. 2 niniejszego rozporzadzenia.
() 0d 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8645
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8646
(%) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8647
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8648
(¥) 0d 1.10.2019 r. kwoty dla Rosji, Turcji i Chin zostang przekazane do kontyngentu na rzecz innych krajéw, a niewykorzystana kwota zostanie przeniesiona zgodnie z art. 2 niniejszego rozporzadzenia.
(%) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 r., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8649
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8650
(*) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8651
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8652
(3% Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8653
Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8654
(1) Od 2.2.2019 r. do 31.3.2019 1., od 1.7.2019 r. do 31.3.2020 r. i od 1.7.2020 r. do 31.3.2021 r.: 09.8655
0Od 1.4.2019 r. do 30.6.2019 r., od 1.4.2020 r. do 30.6.2020 r. i od 1.4.2021 r. do 30.6.2021 r.: 09.8656
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IV.2 - Wielkos$¢ globalnych kontyngentéw taryfowych w podziale na kwartal

ROK 1 ROK 2 ROK 3

Numer 0d2.22019+. | 0d1.42019r. | 0d1.7.2019r. | C41102019 1 54115020 | 0d 142020 | 0d 1720201 | O3 1102020 | 41150011 | 0d 142021 1.
produktu do 3132019 1. | do 30.6.2019 1. | d030.9.2019x. | 51 590 | 403132020 | do 30.6.2020 . | do309.2020 . | 5, 590 | do 3132021 r. | do 30.6.2021
1 Inne panstwa 1307 737,32| 2051 794,76| 2172 108,07 | 2 116 842,75 2 093 833,59( 2 093 833,59| 2 200 669,38| 2 200 669,38| 2 152 828,74| 2176 749,06

2 Inne paristwa 167 401,61| 262 647,35| 278 048,49| 270 974,05| 268 028,68 268 028,68 281 704,58| 281 704,58| 275 580,57| 278 642,58
3A | Inne pafistwa 119,25 187,09 198,07 193,03 190,93 190,93 200,67 200,67 196,31 198,49
3B | Inne pafistwa 3 268,01 5 127,39 5 428,05 5 289,94 5 232,44 5 232,44 5 499,42 5 499,42 5 379,87 5 439,65
4 A Inne panstwa 296 430,19 465 088,74 492 360,66 479 833,44 474 617,86 474 617,86 498 834,77 498 834,77 487 990,53 493 412,65
4B Inne panstwa 48 890,51 76 707,53 81 205,51 79 139,39 78 279,18 78 279,18 82 273,30 82 273,30 80 484,75 81 379,02
5 Inne pafistwa 16 782,91| 26 331,80| 27 87585| 27 166,60| 26 871,31| 26 871,31| 28 242,39| 28 242,39| 27 628,42| 27 935,41

6 Inne paistwa 12 910,76 20 256,54| 21 44434 2089873 20 671,57| 20 671,57| 2172632 2172632  2125401| 21 490,16

7 Inne panstwa 181 777,76 285 203,04 301 926,80 294 244,83 291 046,51 291 046,51 305 896,87 305 896,87 299 246,94 302 571,91

8 Inne panstwa 3 969,15 6 227,46 6 592,63 6 424,89 6 355,05 6 355,05 6 679,31 6 679,31 6 534,11 6 606,71

9 Inne panstwa 19 753,81 30 993,05 32 810,42 31 975,62 31 628,06 31 628,06 33 241,85 33 241,85 32 519,20 32 880,53
10 | Inne pafistwa 560,56 879,51 931,08 907,39 897,53 897,53 943,32 943,32 922,81 933,07
12 | Inne pafistwa 29 679,33| 46 565,85 49 29638| 48 042,13  47519,93|  47519,93| 49 94459| 49 94459| 48 858,84| 49 401,71
13 | Inne pafistwa 84 771,67| 133 003,83| 140 80292| 137 220,44| 135728,92| 13572892 142 654,35 142 65435 139 553,17| 141 103,76
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ROK 1 ROK 2 ROK 3

Numer 04222019+, | 0d1.42019r. | 0d1.7.2019r. | O 1102019 1 64119020 r | 0d 1.42020r. | 0d 172020, | O3 1102020 4 6541150011 | 0d 1.42021 1.
produktu do 3132019 1. | do 30.6.2019 1. | d030.9.2019x. | 5 590 | 403132020 | do30.6.2020. | do309.2020 . | 590 | do 3132021 . | do 3062021+
14 Inne panstwa 3 321,66 5 211,58 5517,17 5 376,80 5 318,36 5 318,36 5 589,72 5 589,72 5 468,20 5 528,96
15 | Inne pafistwa 445,48 698,95 739,93 721,11 713,27 713,27 749,66 749,66 733,36 741,51
16 | Inne padstwa 47 49507| 74 518,13| 78 887,73| 76 880,57| 76 04491| 76 04491| 7992503  7992503| 78 187,53| 79 056,28
17 | Inne pafistwa 5 745,47 9 014,45 9543,04| 1656739 16 387,31| 16 387,31|  15287,52|  15287,52| 14 95519| 15 121,36
18 Inne panstwa 186,86 293,18 310,37 302,47 299,18 299,18 314,45 314,45 307,61 311,03
19 Inne panstwa 393,49 617,37 653,57 636,94 (1) 630,02 630,02 1 092,93 1 092,93 1 069,17 1 081,05
20 | Inne pafistwa 857500 1345388 14 242,79 13 880,40|  13729,53| 1372953 14 43007| 1443007 14 11637| 1427322
21 | Inne pafistwa 983481| 1543048 16 33529|  15919,67|  15746,63|  15746,63| 16 550,09| 16 550,09| 16 190,30| 16 370,19
22 | Inne paistwa 1104,79 173338 183502 1788340 1 768,90 1 768,90 2 710,71 2710,71 2 651,78 2 681,24
24 | Inne pafistwa 21543,91| 33 801,65 3578372  3487327|  3449421| 3449421 36 25424| 36 25424|  3546611| 35 860,18
25 Inne panstwa 13 239,52 20 772,34 21 990,39 21 430,89 (%) 21 197,95 21 197,95 135 183,94 135 183,94 132 245,16 133 714,55
26 | Inne panstwa 1436320  2253537| 2385680 2324980  22997,09|  22997,09| 24 170,49| 24 170,49| 23 64505| 23 907,77
27 | Inne paistwa 6 827,84| 1071264 1134081 11 052,26| 10932,13|  10932,13| 1148993 1148993 1124015 11 36504
28 | Inne paristwa 15 481,05 2428924  25713,51|  25059,28| 24 786,90| 24 786,90| 26 051,62| 26 051,62| 25 48528| 25 768,45

—~ o~ —

Kwota ta zostanie zmieniona po przesunigciu niewykorzystanych pul kontyngentu dla danego kraju o numerze porzadkowym 09.8909 zgodnie z art. 2 niniejszego rozporzadzenia
Kwota ta zostanie zmieniona po przesunigciu niewykorzystanych pul kontyngentu dla danego kraju o numerze porzadkowym 09.8931 zgodnie z art. 2 niniejszego rozporzadzenia
Kwota ta zostanie zmieniona po przesunieciu niewykorzystanych kwot kontyngentéw dla poszczegdlnych pafstw o numerach porzadkowych 09.8941, 09.8942 i 09.8943, zgodnie z art. 2 niniejszego
rozporzadzenia
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